Zatacznik nr 4 do SIWZ
— znak sprawy: OR-1V.272.1.44.2019

SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA (SOPZ)

1. Przedmiotem zamdwienia jest: wykonanie badania ewaluacyjnego pt. ,Ewaluacja ex ante projektu

Strategii rozwoju wojewddztwa — Podkarpackie 2030.

2. Kontekst i uzasadnienie badania

Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. z 2019 r., poz. 1295
t.j.), wskazuje, iz zapisy strategii rozwoju majg charakter synergiczny w stosunku do strategicznych
dokumentdéw krajowych, w tym ze $redniookresowa strategia rozwoju kraju. Ponadto, zgodnie z art.
11 ust. 1d ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewédztwa (Dz.U. z 2019 r., poz. 512
t.j.)., strategia rozwoju wojewddztwa uwzglednia cele Sredniookresowej strategii rozwoju kraju
(Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywg do 2030 r.), krajowe;j
strategii rozwoju regionalnego (Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030), odpowiednich
strategii ponadregionalnych, a takze cele i kierunki Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju 2030. W dniu 29 pazdziernika 2018 r. Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego podjat Uchwate
nr LXI1/986/18 w sprawie przystagpienia do opracowania Strategii rozwoju wojewddztwa -
Podkarpackie 2030 (dalej Strategia). Powyzsza uchwata okresla m.in. harmonogram, zasady i tryb
prac nad Strategiq. Strategia okresla trendy rozwoju, cele oraz gtéwne dziatania zmierzajace do ich
osiggniecia w horyzoncie czasowym do 2030 roku. Ranga przygotowywanego dokumentu pn.
Strategia rozwoju wojewddztwa — Podkarpackie 2030 jest ogromna, gdyz bedzie on punktem wyjscia
dla wszystkich programdw o charakterze wojewddzkim, w tym Regionalnego Programu Operacyjnego
WP na lata 2021 - 2027, regionalnej strategii innowacji, a takze dla wypracowania pozycji
negocjacyjnej wojewddztwa ze strong rzadowa w zakresie rozwoju spoteczno — gospodarczego
wojewoddztwa podkarpackiego. Bedzie réwniez kreowac relacje z samorzadami, partnerami
zagranicznymi i innymi interesariuszami procesu rozwoju wojewddztwa. Dlatego istotne jest
stwierdzenie, czy projekt Strategii jest adekwatny do zidentyfikowanych potrzeby i mozliwosci
rozwojowych wojewddztwa podkarpackiego oraz zachowana jest spdjnoscia pod wzgledem logiki
interwencji oraz powigzan ze strategicznymi dokumentami na poziomie krajowym ieuropejskim.
Instrumentem w tym zakresie jest ocena ex-ante dokumentu. Zgodnie z art. 10a ust.2 ustawy
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju nalezy przeprowadzi¢ Ewaluacje ex-ante projektu Strategii.
Ocena ex-ante pozwoli zweryfikowa¢ zasadnos¢ zdefiniowania obszaréw tematycznych, celdw,
priorytetow, kierunkéw dziatan, oczekiwanych rezultatéw i wskaznikow oraz oceni¢ system realizacji
i ram finansowych projektu Strategii.

3. Cel badania, zakres i pytania ewaluacyjne

3.1 Cele badania

Giownym celem jest kompleksowa ocena ex-ante projektu Strategii oraz przedstawienie wnioskdéw
w zakresie zawartosci formalnej i merytorycznej dokumentu.

Przedmiot badania obejmuje trzy czesci:

Czes$¢ 1. Ocena trafnosci i przewidywanej skutecznosci zatozen projektu Strategii pod wzgledem
merytorycznym.

Czesc Il. Ocena spdjnosci projektu Strategii w zakresie uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych.
Czesc lll. Ocena poprawnosci metodycznej projektu Strategii.

3.2 Pytania badawcze
Tabela 1. Pytania badawcze w ramach celu |, Il i lll
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Czesc . Ocena trafnosci i przewidywanej skutecznosci zatozen projektu Strategii pod wzgledem

merytorycznym.

1 Czy wizja rozwoju regionu oraz kierunki interwencji ma osadzenie w diagnozie spoteczno —
gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego?

5 Czy wyzwania rozwojowe wojewddztwa w projekcie Strategii s3 zgodne z analizg SWOT i
diagnozg spoteczno — gospodarczg wojewddztwa podkarpackiego?

3 Czy wtasciwie okreslono mocne i stabe strony w analizie SWOT w oparciu o diagnoze

’ spoteczno — gospodarczg wojewddztwa podkarpackiego ?

Czy cel gtéwny i cele szczegdtowe obrazujg potencjaty i wyzwania rozwojowe?
Czy cel gtéwny i cele szczegdtowe sg spdjne z wizjg rozwoju regionu?
Czy osiggniecie celu gtdéwnego i celdw szczegdtowych sg realistyczne ?

7 Czy w projekcie Strategii konstruktywnie przedstawiono wymiar terytorialny iobszary
strategicznej interwencji ?

8. Czy w projekcie Strategii konstruktywnie przedstawiono ramy finansowe?

9, Czy w projekcie Strategii konstruktywnie zaprojektowano scenariusze rozwoju
wojewoddztwa?
Czy system realizacji projektu Strategii obejmuje realizacje wizji, celdéw strategicznych i

10. | operacyjnych oraz celu gtéwnego i celdow szczegdétowych (realizatorzy wyzwan,
efektywnos¢ wspétpracy, sprawozdawczosé, itd.)?

11. | Czy system monitorowania pozwala na efektywng ocene stanu realizacji Strategii?

Czesc Il. Ocena spdjnosci projektu Strategii w wymiarze wewnetrznym i zewnetrznym.

12. | Czy czes¢ kierunkowa projektu Strategii jest spdjna, czytelna i logicznie powigzana ?

Czy zachowana jest synergia pomiedzy wizjg rozwoju, celem gtéwny i celami
szczegdtowymi oraz wskaznikami monitorowania?

Czy zasady krajowej i europejskiej polityki rozwoju zostaty we wtasciwym zakresie
przetransponowane do projektu Strategii (w szczegdlnosci z KSRR i SOR) ?

13.

14.

Czes¢ lll. Ocena poprawnosci metodycznej projektu Strategii

15. | Czy projekt Strategii zawiera wszystkie elementy wymagane przepisami prawa?

Czy w projekcie Strategii poprawnie pod wzgledem metodycznym zostaty wyznaczone cel
gtéwny i cele szczegdtowe?

Czy przyjety w projekcie Strategii horyzont czasowy zostat wtasciwie okreslony wzgledem
dokumentéw nadrzednych?

18. | Czy formuta wskaznikdw monitoringu umozliwia ich jednoznaczng interpretacje?

16.

17.

Czy styl pisarski i stownictwo projektu Strategii jest przystepny, zrozumiaty, poprawny
terminologicznie i jednoznaczny?

19.

3.3 Zakres podmiotowy

Wykonawca zaproponuje w koncepcji badania szczegétowy zakres podmiotowy witasciwy zakresu
pytan badawczych.

3.4 Kryteria ewaluacyjne

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaproponowanie w ofercie metodyki oceny kryteriow ewaluacyjnych.
Ocena w tym zakresie bedzie zgodna z Formularzem oceny koncepcji badania. Oceny zostanie
dokonana przy zastosowaniu nastepujacych kryteriow:

Tabela 2. Kryteria ewaluacyjne

Kryterium Opis
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Kryterium pozwoli oceni¢ adekwatnos$¢ planowanych celéw projektu
Trafnosc Strategii wzgledem zidentyfikowanych probleméw iwyzwan
wojewddztwa podkarpackiego.

Kryterium pozwoli wykluczy¢ sprzecznosci miedzy celami projektu
Spojnosé Strategii a priorytetami i kierunkami dziatan oraz miedzy catym
dokumentem a dokumentami wyzszego rzedu lub réwnorzednymi.

Kryterium pozwoli oceni¢ czy kierunki dziatan zostaty prawidtowo
dobrane pod katem osiggniecia wyznaczonych celéw, a zaktadane
zasoby i proponowany system wdrazania dajg szanse na ich
osiggniecie.

Przewidywana skutecznos¢

Zrédto: opracowanie wtasne.

4. Sposob realizacji badania i metodologia

4.1 Minimum metodologiczne

4.1.1 Logiczna struktura projektu Strategii — ocena logicznej struktury operacji interwencji pozwoli

na zidentyfikowanie zwigzkéw miedzy wyzwaniami, planowang interwencjg a oczekiwanymi
efektami. Logiczna struktura interwencji opiera sie na zatozeniu: zasoby — dziatanie — pozytywna
zmiana spofeczno-gospodarcza. Celem interwencji publicznej jest podnoszenie jakosci zycia
mieszkaricom regionu poprzez realizacje wyzwan regionalnych.
Logiczna struktura dokumentu na etapie planowania interwencji pomaga:

— precyzyjnie okreslic¢ i opisac cel planowanych interwencji;

— zidentyfikowa¢ odbiorcéw interwenc;ji;

— zaprojektowaé cigg przyczynowo-skutkowy — od dziatania do efektéw, w tym mechanizmy,

ktére miatyby doprowadzié¢ do pozytywnej, trwatej zmiany;
— zaplanowac i przemyslec szczegoty dziatan w kontekscie planowanego efektu interwencji.

Rysunek 1. Logiczna struktura operacji interwencji publicznej — schemat (opracowanie wiasne)

uwarunkowania

wdrazanie

zgodnos¢ z
obligatoryjnymi
politykami i zasadnosé wyboru weryfikacia celéw a
strategiami na kierunkéw i narzedzi ich przewidywane efekty
poziomie europeijskim i realizacji (skutecznosc wdrazania)

krajowym

Z punktu widzenia ewaluacji ex-ante kluczowe jest zweryfikowanie, czy zaproponowana logika
interwencji umozliwia realizacje zaktadanych celéw (skutecznosé¢ wdrazania). Wykonawca, oprze
trzon badania na koncepcji ewaluacji opartej na teorii (TBE) (theory-based evaluation) wykorzystujac
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zaprezentowang logiczng strukture interwencji publicznej (Rysunek 1). Zastosowanie podejscia
opartego na teorii TBE umozliwi wyjasnienie zmian zachodzgcych w wyniku interwencji.

4.1.2 Analiza Desk Research dokumentéow zrodtowych

Analiza podstawowych dokumentéw zZrédtowych pozwoli zebra¢ informacje niezbedne do

zaprojektowania metodologii badania, w tym przygotowania narzedzi badawczych.

Analiza materiatéw (Desk Research) obejmujaca, co najmnie;j:

a. akty prawne (w szczegdlnosci ustawe z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju oraz ustawe z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa);

b. przyktadowe dokumenty:

—  Biatg Ksiege w sprawie przysztosci Europy. Refleksje i scenariusze dotyczace przysztosci UE-27 do
2025r.

—  Dokument roboczy stuzb Komisji. Sprawozdanie krajowe — Polska 2019; Towarzyszacy
dokumentowi: Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiej, Rady,
Europejskiego Banku Centralnego i Eurogrupy; Bruksela, dnia 27.2.2019 r. SWD (2019) 1020
(tzw. County Report),

—  Strategie na rzecz odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.),

—  Krajowg Strategie Rozwoju Regionalnego 2030

—  Strategie Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020,

— Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Podkarpackiego 2030,

—  Strategie Rozwoju Wojewddztwa - Podkarpackie 2020.

c. inne opracowania (w szczegdlnosci raporty roczne z realizacji Strategii rozwoju wojewddztwa —
Podkarpackie 2020, strategie rozwoju sgsiednich wojewddztw, projekty krajowych
zintegrowanych strategii rozwoju).

Dobdér metod i technik badawczych powinien odpowiadac¢ zakresowi badania. Zaproponowane

w ofercie metody i techniki muszg umozliwi¢ pozyskanie danych niezbednych do udzielenia

odpowiedzi na wszystkie pytania badawcze okreslone w SOPZ. Oferta bedzie zawierata opis koncepcji

badania, ktéry obejmie spdjny opis problematyki badawczej, przedmiotu badania, zakresu
podmiotowego badania (w tym potwierdzenie spetnienia minimum metodologicznego), metod

i technik pozyskania materiatu badawczego wraz z uzasadnieniem, umozliwiajgc wyczerpujaca

odpowiedZ na wszystkie pytania badawcze sformutowane przez Zamawiajgcego. Oferta powinna

precyzowac rozmiar proby badawczej oraz strukture i liczebno$é populacji podmiotéw do objecia
badaniem. Wszelkie zmiany liczebnosci irozktadu préby w trakcie badania beda wymagaty
uzasadnienia Wykonawcy i akceptacji Zamawiajgcego. Wykonawca powinien wykaza¢, w jaki sposéb
dotrze do respondentdw oraz w jaki sposdb zagwarantuje zrealizowanie zaktadanej préby. Zakres
oferty powinien by¢ przygotowany zgodnie z Formularzem propozycji koncepcji badania. Dodatkowe

pytania badawcze zaproponowane przez Wykonawce bedg dodatkowo punktowane. Zamawiajgcy
dokona oceny spetnienia minimum metodologicznego (ofertowego), na podstawie analizy
zawarto$ci Formularza propozycji koncepcji badania, w zakresie obecnosci kazdego z zagadnien
poprzez weryfikacje elementéw koncepcji za pomoca nastepujacych pytan oceniajacych:

Tabela 3. Minimalny wymagany zakres oferty (minimum metodologiczne)

Pytanie oceniajace: | TAK/NIE | Uzasadnienie oceny
MINIMALNY WYMAGANY ZAKRES OFERTY (minimum metodologiczne):
Czy koncepcja logicznej struktury operacji
projektu Strategii uwzglednia wszystkie
wymagane elementy schematu modelu

Jezeli NIE — oferta podlega
odrzuceniu
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logicznego interwencji publicznej
(uwarunkowania, wdrazanie, cele)?

Czy

Research? odrzuceniu

koncepcja uwzglednia analize Desk Jezeli NIE — oferta podlega

Zrédto: opracowanie whasne.

4.2 Produkty badania

Produktami badania bedg opracowane w jezyku polskim:

4.2.1. Raport metodologiczny zawierajgcy opis koncepcji badania, w tym:

szczegdtowy opis logicznego schematu operacji interwencji dla zatozen ewaluacji;
szczegdtowy opis zatozen i metodologii badawczej (szczegétowy opis metod, technik, wzory
narzedzi badawczych wraz z okresleniem i uzasadnieniem rozmiardw préb i ich rozktadu);
proponowang strukture raportu korncowego;

szczegdtowy harmonogram okreslajagcy terminy realizacji poszczegdlnych elementéw
badania, liczone od dnia przekazania przez Zamawiajgcego projektu SRWP 2030, ktére
nastgpi nie pdzniej niz do 21 dni, liczgc od dnia podpisania umowy;

sposéb zarzgdzania procesem badawczym, podziat obowigzkow;

identyfikacje potencjalnych obszaréw ryzyka mogacych zaburzy¢ prawidtowg realizacje
badania oraz zaproponowane srodki je minimalizujgce i wptywajace na poprawe precyzji
i rzetelnosci badania oraz opis sposobu zapewnienia standardéw rzetelnosci oraz kontroli
jakosci dziatan prowadzonych w ramach badania w odniesieniu do procesu zbierania danych
oraz ich analizy i interpretacji.

4.2.2. Raport koncowy spetniajgcy nastepujace wymagania:

4.2.2.1.

4.2.2.2.

Merytoryczne:

a) realizujgcy wszystkie cele badania i udzielajgcy wyczerpujacej odpowiedzi na wszystkie
postawione pytania badawcze;

b)  zawierajgcy informacje i dane zawarte wolne od bteddéw rzeczowych i logicznych;

c)  zawierajacy wyniki odzwierciedlajgce dane zebrane w badaniu;

d) uwzgledniajgcy poprawki wniesione w odpowiedzi na wszystkie uwagi sformutowane
przez Zamawiajgcego;

e) niesprowadzajgcy sie jedynie do zreferowania (streszczenia) uzyskanych danych
i odpowiedzi respondentdéw, a zawierajgcy w kazdej czesci/rozdziale podsumowania
(synteze), analize i interpretacje danych, wnioski w ramach wszystkich zastosowanych
metod badawczych;

f) zawierajgcy rekomendacje do wszystkich istotnych wnioskéw, i w sposéb logiczny
wynikajgce z tych wnioskéw; rekomendacje powinny byé sformutowane w sposdb
precyzyjny oraz w formie pozwalajgcej na bezposrednie zastosowanie, tzn. doktadnie
oraz szczegdtowo przedstawiono mozliwe do wykonania zadania stuzgce realizacji
rekomendacji; preferowana forma tabelaryczna;

g) zapewniajacy anonimowos$¢ respondentom biorgcym udziat w badaniu;

Formalne:

a) sporzadzony poprawnie pod wzgledem stylistycznym i ortograficznym;

b)  napisany jezykiem przystepnym i zrozumiatym;

¢) uporzadkowany pod wzgledem wizualnym, tzn. formatowanie tekstu oraz rozwigzania
graficzne (tabele, grafy, mapy oraz inne narzedzia prezentacji informacji) zastosowane
zostaty w sposdb jednolity oraz powodujacy, ze raport bedzie czytelny i przejrzysty;

d) sktadajacy sie co najmniej z komponentow:

— spis tresci;
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— streszczenie raportu (w jezyku polskim i angielskim), uwzgledniajgce nastepujgce
elementy: wyniki badania, syntetyczny opis najwazniejszych rekomendaciji,
zastosowany warsztat/podejscie badawcze;

— wprowadzenie;

— opis przebiegu badania oraz zastosowanej metodyki badania;

— rozdziat teoretyczny;

— rozdzialty merytoryczne opisujagce wyniki badania (wraz z ich analiza
i interpretacja);

— whnioski i rekomendacje.

e) zawierajacy bibliografie, spis tabel, wykreséw, map, itp. form wizualizacji badanych
zjawisk (kazda forma wizualizacji posiada tytut, numeracje oraz Zzrédto opracowania),
w podanej kolejnosci:

— bibliografia,

— wykaz tabel,

— wykaz wykreséw,

— wykaz map,

— aneksy.

4.3. WYMAGANIA DOTYCZACE ORGANIZACJI REALIZACJI ZAMOWIENIA

Od Wykonawcy oczekuje sie sprawnej i terminowej realizacji badania oraz wspétpracy
z Zamawiajgcym, w tym:

a)
b)
c)

d)
e)

f)

h)

statej roboczej wspdtpracy z Zamawiajgcym,

sprawnej i terminowej realizacji badania zgodnie z zamdwieniem, ofertg i przepisami prawa,
pozostawania w statym kontakcie z Zamawiajgcym (kontakt telefoniczny i e-mailowy);
udzielenia (w formie elektronicznej) kazdorazowo na zgdanie Zamawiajacego, petnej
informacji na temat stanu realizacji badania.

uwzgledniania uwag i wymagan Zamawiajgcego — uzgodnionych z Wykonawca,
udokumentowania materialu badawczego pozyskanego w trakcie zbierania danych
pierwotnych,

prowadzenia i nadzorowania procesu gromadzenia danych i catego procesu realizacji
przedmiotu zamdwienia,

wykonania badania z wykorzystaniem wszystkich cztonkéw zespotu badawczego
(nieprzekazywanie zadan zwigzanych z realizacjg badania innym podmiotom/osobom spoza
Zespotu i zespotu ewentualnych podwykonawcéw).

Wykonawca zostanie zobowigzany w umowie do potwierdzenia gotowosci udziatu
w maksymalnie 4 spotkaniach/seminariach/konferencjach organizowanych na terenie
wojewddztwa podkarpackiego, poswieconych prezentacji wynikoéw z badania, w miejscu
wskazanym przez Zamawiajgcego, takie poza jego siedzibg i po zakonczeniu realizacji
umowy. Spotkania beda odbywaty sie na wezwania Zamawiajgcego, w miare biezacych
potrzeb i nie nalezy ich ujmowa¢ w harmonogramie realizacji badania; strony wspdlnie
uzgodnig termin spotkania.

bezzwtocznego informowania o pojawiajgcych sie problemach, zagrozeniach lub
opdznieniach w realizacji badania.

5. Harmonogram prac

Realizacja zamodwienia nastgpi w terminie do 21 dni od dnia przekazania przez Zamawiajgcego
Wykonawcy projektu Strategii. Na zmdwienie sktadajg sie nastepujgce etapy:

a)

b)

Opracowanie i przekazanie do zatwierdzenia raportu metodologicznego, w terminie do 3 dni
od dnia przekazania przez Zamawiajgcego projektu Strategii. Zamawiajgcy dokona odbioru
raportu metodologicznego w ciggu 2 dni roboczych.

Opracowanie i przekazanie do odbioru koncowego raportu koncowego z wynikami badania
w terminie do 21 dni od dnia przekazania przez Zamawiajgcego Projektu Strategii.
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Zamawiajgcy wystawi protokoét odbioru lub protokdt rozbieznosci w ciggu 3 dni roboczych
od dnia dostarczenia wynikéw badania.

6. Pozostate wymagania

W przypadku zastosowania w proponowanej metodyce badania narzedzi ankiet CATI/CAWI,
obowiazkiem Wykonawcy bedzie umieszczenie na koncu kwestionariusza CATI czy CAWI klauzuli

o zgode na umieszczenie danych osobowych ankietowanego.

6.1. Sposdb przekazania wynikéw badania

6.1.1. Raport metodologiczny: przekazanie Zamawiajgcemu do odbioru ostatecznej wersji raportu
metodologicznego  w formie  elektronicznej w  wersji  edytowalnej na adres e-mail
drr@podkarpackie.pl w terminie 3 dni od dnia przekazania przez Zamawiajgcego projektu Strategii.

6.1.2. Raport korAcowy: przekazanie Zamawiajgcemu do odbioru korcowego ostatecznej wersji
raportu  koncowego w formie elektronicznej, w wersji edytowalnej naadres e-mail

drr@podlarpackie.pl w terminie do 21 dni od dnia przekazania przez Zamawiajgcego projektu

Strategii, wraz z elementami dodatkowymi:
— dane zrédtowe z badan ilosciowych w formie elektronicznej w dwéch formatach: MS Excel
i w formacie wtasciwym dla programu statystycznego wykorzystywanego przez Wykonawce
do obrdébki danych ilosciowych na potrzeby zamdwienia;
— wszelkie inne dane zgromadzone w trakcie badania;
— prezentacja multimedialna (w formacie Power Point (MS Office) zawierajgca informacje na
temat celéw badania i metodologii, gtéwne wnioski i rekomendacje z badania.
Odbidr raportu metodologicznego i odbiér koricowy odbedg sie na zasadach okreslonych w umowie.
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