Zatacznik do SOPZ

FORMULARZ OCENY KONCEPCJI BADANIA

Sposdéb punktowania w zakresie kryterium — koncepcja badania

1. Ocena zastosowania wymaganego minimum ofertowego (w tym metodologicznego)

Zamawiajgcy dokona oceny kazdego z zagadnien poprzez weryfikacje elementéw koncepcji

za pomocg nastepujacych pytan oceniajgcych:

Pytanie oceniajace:

| TAK/NIE | Uzasadnienie oceny

MINIMALNY WYMAGANY ZAKRES OFERTY:

Czy koncepcja struktury operacji zakresu
interwencji publicznej projektu Strategii
uwzglednia wszystkie wymagane elementy
schematu modelu logicznego interwencji
publicznej (uwarunkowania, wdrazania i
cele)?

Jezeli NIE — oferta podlega
odrzuceniu

Czy koncepcja uwzglednia analize Desk
Research?

Jezeli NIE — oferta podlega
odrzuceniu

2. Ocena koncepcji badania

Koncepcja badania moze uzyska¢ max. 60 punktéw. Ocena w ramach ww. kryterium zostanie
przeprowadzona przez cztonkéw komisji przetargowej, na podstawie informacji podanych przez
wykonawce w Formularzu koncepcji badania, zgodnie z wymaganiami szczegétowego opisu
przedmiotu zamdwienia, wedtug nastepujacej specyfikacji:

Liczba
s punktow
Lp. Wyszczegdlnienie "
do uzyskania
Spéjnos¢ i poprawnos¢ konstrukcji badania ewaluacyjnego, tj.
zachowanie spdjnego ciggu logicznego pomiedzy celami badania a
1 zrédtami danych, metodami, technikami, narzedziami badawczymi, 20
) analiza i wnioskowaniem wraz z kontekstem analizy literatury
tematycznej, a takze stopien, w jakim poszczegdlne elementy badania
taczg sie ze sobg umozliwiajac realizacje celéw ewaluacji.
Opis zastosowania metodologii badawczej tzn. sposobu realizacji
) metody/techniki wraz ze sposobem doboru préoby badawczej i jej 20
) struktury oraz uzasadnieniem przyjetych zatozen do poszczegdlnych
metod/technik badawczych.
3. Opis sposobu oceny wymaganych kryteriéw ewaluacyjnych. 10
Zaproponowanie dodatkowych metod i technik badawczych
4. wykraczajgcych poza minimalny zakres metodologiczny okreslony w 10
SOPZ




Liczba
e punktow
Lp. Wyszczegdlnienie motliwych
do uzyskania
RAZEM: 60

Kryteria oceny:

1. Spdjnos¢ i poprawnos¢ konstrukcji badania ewaluacyjnego, tj. zachowanie spdjnego ciggu
logicznego pomiedzy celami badania a irédtami danych, metodami, technikami, narzedziami
badawczymi, analizg i wnioskowaniem wraz z kontekstem analizy literatury tematycznej, a takze
stopien, w jaki poszczegdlne elementy badania tacz3a sie ze sobg umozliwiajgc realizacje celow
ewaluacji — do 20 pkt.

Sposéb oceny:

0 pkt. — niedostateczna spdjnosé i poprawnosé konstrukcji badania ewaluacyjnego, konstrukcja
badania ewaluacyjnego nie spetnia wymogdéw Zamawiajgcego, brak zachowania ciggu logicznego
pomiedzy elementami badania, przedstawiona konstrukcja nie zapewnia realizacji celéw, brak
oparcia w analizie literatury tematycznej, wykonawca nie przedstawit opisu i uzasadnienia
dopasowania przyjetej metodologii badania do poszczegdlnych modutéw lub przedstawiony opis nie
zostat sformutowany w sposdéb trafny;

10 pkt. — dostateczna spdjnosé i poprawnosé konstrukcji badania ewaluacyjnego, konstrukcja
badania ewaluacyjnego spetnia wymogi Zamawiajgcego, zostat zachowany cigg logiczny pomiedzy
elementami badania, przedstawiona konstrukcja zapewnia realizacje celdw, w stopniu dostatecznym
oparto sie na literaturze tematycznej, wykonawca przedstawit opis i uzasadnienie dopasowania
przyjetej metodologii badania do poszczegdlnych modutow;

20 pkt. — dobra/bardzo dobra spdjnosé i poprawnos¢ konstrukcji badania ewaluacyjnego, wykonawca
sformutowat koncepcje badawczg w sposéb spdéjny, zachowujac cigg logiczny pomiedzy celami
badania, zrédtami danych, metodami i technikami badawczymi, analizg oraz wnioskowaniem oraz
popart swoje zatozenia odwotujgc sie do literatury tematycznej, stopied w jakim wykonawca trafnie
wskazat i uzasadnit w jaki sposdb poszczegdlne metody przyczynig sie do realizacji celéw badania
i odpowiedzi na wskazane w SOPZ pytania badawcze, jednoczesnie zaproponowana koncepcja
metodologii badania jest wykonalna.

2. Opis zastosowania metodologii badawczej tzn. sposobu realizacji metod/technik wraz
ze sposobem doboru préby badawczej i jej struktury oraz uzasadnieniem przyjetych zatozen
do poszczegdlnych metod/technik badawczych — do 20 pkt.

Sposéb oceny:

0 pkt. — niedostateczne uszczegdétowienie sposobu realizacji metod/technik wraz ze sposobem
doboru préby badawczej i struktury préby (m.in. zdefiniowania populacji badania, wyboru operatu
losowania, okreslenia metody doboru, okreslenia wielkosci préby oraz implementacji zatozen
i sposobu zbierania danych, efektywnosci realizacji proby, itd.) zapewniajgce niewystarczajgca
realizacje danej metody/techniki;



10 pkt. — dostateczne uszczegdtowienie sposobu realizacji metod/technik wraz ze sposobem doboru
proby badawczej i struktury préby (m.in. zdefiniowania populacji badania, wyboru operatu
losowania, okreslenia metody doboru, okreslenia wielkosci préby oraz implementacji zatozen
i sposobu zbierania danych, efektywnosci realizacji préby, itd.); zapewniajace wystarczajgca
realizacje danej metody/techniki;

20 pkt. — dobre/bardzo dobre uszczegétowienie sposobu realizacji metod/technik wraz ze sposobem
doboru préby badawczej i struktury préby (m.in. zdefiniowania populacji badania, wyboru operatu
losowania, okre$lenia metody doboru, okreslenia wielkosci proby oraz implementacji zatozen
i sposobu zbierania danych, efektywnosci realizacji préby itd.); zapewniajgce optymalng realizacje
danej metody/techniki.

3. Opis sposobu oceny wymaganych kryteriow ewaluacyjnych — do 10 pkt.

Sposéb oceny:

0 pkt. — opis sposobu analizy wymaganych kryteriow ewaluacyjnych jest nietrafny, niewiarygodny
oraz nie stanowi spdjnej logicznej catosci, nie odniesiono sie do wszystkich wymaganych w SOPZ
kryteridéw ewaluacyjnych;

5 pkt. — opis sposobu analizy wymaganych kryteriéw ewaluacyjnych jest dostateczny; w stopniu
dostatecznym stanowi petng, spdjna, logiczng catosé¢, nie mozina go uzna¢ za w petni trafny
i wiarygodny, odniesiono sie do wszystkich wymaganych w SOPZ kryteridow ewaluacyjnych;

10 pkt. — opis sposobu analizy wymaganych kryteriéw ewaluacyjnych jest odpowiedni, jest trafny,
wiarygodny i stanowi spdjng logiczng catos¢, odniesiono sie do wszystkich wymaganych w SOPZ
kryteriéw ewaluacyjnych.

Kazdy z cztonkdw komisji przetargowej przyzna i doktadnie uzasadni przyznane punkty wg powyzszej
skali w ramach kryterium Koncepcja badania.

W przypadku czesciowego spetniania okres$lonego wymogu, powodujgcego przyznanie punktow
w liczbie nizszej od maksymalnej, Cztonek Komisji doktadnie sprecyzuje w uzasadnieniu oceny, za co
zostaty odjete konkretne liczby punktow.

4. Zaproponowanie dodatkowych metod i technik badawczych wykraczajacych poza minimalny
zakres metodologiczny okreslony w SOPZ — do 10 pkt.

Sposéb oceny:

Cztonek komisji dokonujacy oceny przyzna po 2 punkty za kazdg zaproponowang metode lub
technike badawczg, ktérej zastosowanie pozwoli na uzyskanie dodatkowego materiatu badawczego,
pogtebiajgcego zakres mozliwych do przeprowadzenia analiz adekwatnych do celéw badania.
Ponadto dodatkowy materiat badawczy powinien by¢ zgodny z przedmiotem zamdwienia oraz
istotny z punktu widzenia uzytecznosci wynikow.

Ocenie podlegaty bedga tylko te metody lub techniki, do ktérych przedstawione zostato uzasadnienie,
w jaki sposob ich zastosowanie bedzie stuzyto realizacji celéw badania.

W przypadku, kiedy ocenie nie bedzie podlegata zadna metoda/technika lub wszystkie propozycje
ocenione zostang jako nieuzyteczne, oferta otrzyma w podkryterium O pkt.



Punkty przyznane przez cztonkéw oceniajacych oferte zostang zsumowane i podzielone przez liczbe
cztonkéw komisji biorgcych udziat w ocenie danej oferty.

Oferta, powinna otrzymaé¢ od kaidego oceniajacego, co najmniej potowe punktéw w kaidej
z trzech ocenianych kategorii. Oferty, ktdre nie bedg spetniaty tego warunku zostang odrzucone.



FORMULARZ OCENY OFERTY W ZAKRESIE SPELNIENIA WYMAGANEGO MINIMUM OFERTOWEGO

(W TYM METODOLOGICZNEGO)

WYKONAWCA

NR OFERTY

NAZWISKO OCENIAJACEGO

DATA OCENY

Pytanie oceniajace:

| TAK/NIE |

Uzasadnienie oceny

MINIMALNY WYMAGANY ZAKRES OFERTY:

Czy koncepcja modelu logicznego projektu
Strategii uwzglednia wszystkie wymagane
elementy schematu modelu logicznego
interwencji publicznej (teorie bazowe,
wdrazania i zmiany)?

Jezeli NIE — oferta podlega
odrzuceniu

Czy koncepcja uwzglednia analize Desk
Research?

Jezeli NIE — oferta podlega
odrzuceniu

Podpis oceniajgcego




FORMULARZ OCENY OFERTY W ZAKRESIE KRYTERIUM KONCEPCJA BADANIA

WYKONAWCA

NR OFERTY

NAZWISKO OCENIAJACEGO

DATA OCENY
T
|
Lp. Wyszczegdlnienie . i przyznanych Uzasadnienie oceny
mozliwych )
punktow

do uzyskania

Spdjnosc i poprawnosc konstrukcji
badania ewaluacyjnego, tj.
zachowanie spdjnego ciggu
logicznego pomiedzy celami
badania a zrédtami danych,
metodami, technikami,

1 | narzedziami badawczymi, analiz i
whioskowaniem wraz z
kontekstem analizy literatury
tematycznej, a takze stopien, w
jaki poszczegdlne elementy
badania taczg sie ze sobg
umozliwiajac realizacje celow
ewaluacji.

20

Opis zastosowania metodologii
badawczej tzn. sposobu realizacji
metody/techniki wraz ze

2 | sposobem doboru préby
badawczej i jej struktury oraz
uzasadnieniem przyjetych zatozen
do poszczegdlnych metod/technik
badawczych.

20

3 | Opis sposobu oceny wymaganych

- . 10
kryteriow ewaluacyjnych.

Zaproponowanie dodatkowych
metod i technik badawczych
wykraczajacych poza minimalny 10
zakres metodologiczny okreslony
w SOPZ

Suma uzyskanych punktow:

Podsumowanie oceny (max. 10 zdan):

Podpis oceniajgcego




