EURHUEE. Rzeczpospolita AT Unia Europejska [y
Europejskie Polska PODKARPACKIE Europejski Fundusz X &
Program Regionalny - A riestrzeh otwarta Rozwoju Regionalnego i

Zalgcznik nr 6 do Regulaminu konkursu

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW WRAZ Z METODOLOGIA OBLICZANIA

Os$ priorytetowa | ,,Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka”
Dziatanie 1.3 ,,Promowanie przedsiebiorczosci”
Typ projektu ,,Inkubatory przedsiebiorczosci”

KRYTERIA OCENY FORMALNEJ

Formalne standardowe

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja / wyjasnienie Ocena

Kwalifikowalnosc¢
wnioskodawcy /
partnera*

Przez to kryterium nalezy rozumie¢, iz na dzien ztozenia wniosku:

e wnioskodawca / partner* wpisuje sie w katalog beneficjentéw danego dziatania/poddziatania/typu projektu
okreslonych w SZOOP obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskow oraz regulaminie konkursu;

e wnioskodawca / partner* nie podlega wykluczeniu zwigzanemu z zakazem udzielania dofinansowania
podmiotom wykluczonym lub nie orzeczono wobec niego zakazu dostepu do Srodkéw funduszy
europejskich na podstawie odrebnych przepiséw (weryfikacja na podstawie o$dwiadczenia wnioskodawcy),
tj. m.in. czy nie zachodzi przestanka okreslona w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,
— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary.
Weryfikacja wstepna na podstawie oswiadczenia wnioskodawcy.
*dotyczy projektow realizowanych w partnerstwie z wytgczeniem partnerstwa publiczno-prywatnego.

TAK/NIE
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Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Kwalifikowalnosé
2. zakresu rzeczowego
projektu

Przez to kryterium nalezy rozumiec, iz:

e zakres rzeczowy projektu jest zgodny z celem dziatania i typem projektu wymienionymi w SZOOP
obowigzujgcym na dzieh ogtoszenia naboru wnioskow;

e zakres rzeczowy projektu jest zgodny ze szczegdtowymi zasadami okreslonymi w regulaminie konkursu;

e zakres rzeczowy projektu jest zgodny z wytycznymi wydanymi przez ministra wtasciwego ds. rozwoju
regionalnego;

e projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa podkarpackiego;

e uzupefnienia projektu zostaty dokonane prawidtowo;

e wnioskodawca nie ztozyt w ramach konkursu wiecej wnioskdw niz okreslono w jego regulaminie. Weryfikacja
wnioskodawcy w tym zakresie dokonywana jest na podstawie NIP.

Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytorycznej.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE

Kwalifikowalnos¢
3. zakresu finansowego
projektu

Przez to kryterium nalezy rozumie¢, iz zakres finansowy wniosku o dofinansowanie jest zgodny z kryteriami
brzegowymi! dotyczgcymi:

¢ maksymalnej i minimalnej wartosci projektu,

¢ maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu,

e maksymalnej i minimalnej wartosci dofinansowania,

e wymaganego wktadu wtasnego wnioskodawcy,

¢ maksymalnego % poziomu dofinansowania UE wydatkéw kwalifikowalnych projektu,

e maksymalnego % poziomu dofinansowania catkowitego wydatkow kwalifikowalnych projektu.
Weryfikacja wstepna — nie wyklucza glebszej analizy na etapie oceny merytorycznej.
W przypadku, gdy wielko$¢ pomocy jest ustalana zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 56 GBER weryfikacja
jej poziomu jest przeprowadzana na etapie oceny merytorycznej.

TAK/NIE

1 Jesli dotyczy tzn. jesli w SZOOP obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw / regulaminie konkursu zostaty one okreslone.
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Kryterium dotyczy wylgcznie etapu oceny, dopuszcza sie zmiane wyzej wskazanych wartosci na dalszych
etapach np. w wyniku rozstrzygniecia przetargu.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Pomoc publiczna

W przypadku objecia projektu zasadami regionalnej pomocy inwestycyjnej, weryfikacji podlega m. in.:

czy projekt spetnia definicje ,inwestycji poczatkowej”,

Nk

czy spetniony zostat ,efekt zachety™,
czy projekt nie jest realizowany w sektorze wylgczonym ze wsparcia,

czy wnioskodawca zapewnia wkfad finansowy w wysoko$ci co najmniej 25% kosztow kwalifikowalnych,
pochodzacy ze $rodkéw witasnych lub zewnetrznych zrédet finansowania, w postaci wolnej od wszelkiego
publicznego wsparcia finansowego,

czy wnioskodawca nie dokonat ,przeniesienia dziatalnosci” do zaktadu,
w ktérym ma zosta¢ dokonana nowa inwestycja, w ciggu dwoch lat poprzedzajgcych ztozenie wniosku o
dofinansowanie oraz zobowigzat sie, ze nie dokona takiego przeniesienia przez okres dwoch lat od
zakonczenia tej inwestycji (weryfikacja na podstawie oswiadczenia).

*weryfikacja obejmuje sprawdzenie czy wniosek zostat ztozony przed rozpoczeciem prac nad inwestycja.

W przypadku objecia projektu zasadami pomocy inwestycyjnej na infrastrukture lokalng, weryfikacji podlega m.

In.:

czy projekt nie jest realizowany w sektorze wytgczonym ze wsparcia,

czy zatozenia projektu przewiduja, ze infrastruktura wytworzona w ramach projektu zostanie udostepniona
zainteresowanym uzytkownikom w oparciu o] otwarte, przejrzyste
i niedyskryminujgce zasady, a cena pobierana za uzytkowanie lub sprzedaz infrastruktury bedzie odpowiadac
cenie rynkowej;

czy zadeklarowano, ze wszelkie koncesje lub inne formy powierzania osobie trzeciej eksploatacji
infrastruktury udzielane bedag na otwartych, przejrzystych
i niedyskryminacyjnych zasadach, z nalezytym poszanowaniem obowigzujgcych zasad udzielania zamowien.

Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gitebszej analizy na etapie oceny merytorycznej.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE
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Zgodnos¢ z przepisami

W ramach kryterium weryfikacji podlega czy projekt jest zgodny z przepisami dotyczgcymi funduszy
europejskich, m.in. czy projekt jest zgodny z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. (rozporzgdzenie ogoélne) oraz Rozporzadzeniem PE i Rady (UE) nr
1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Weryfikacji podlega m. in. czy:

» projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 rozporzadzenia ogolnego, zgodnie z ktérym projekt nie moze
zosta¢ wybrany do wsparcia z EFSI, jesli zostat fizycznie ukonczony lub w peni zrealizowany przed
ztozeniem do 1Z RPO WP 2014-2020 wniosku o dofinansowanie niezaleznie od tego, czy wszystkie
powigzane ptatnosci zostaty dokonane przez beneficjenta.

o projekt jest zgodny z wiasciwymi przepisami prawa wspolnotowego i krajowego, wtym dot. zamdwien
publicznych, jesli realizacja projektu rozpoczeta sie przed dniem ztoZzenia wniosku o dofinansowanie — art.

dotyczacymi funduszy 125 ust. 3 lit. €) Rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 . TAK/NIE
UE o projekt nie dotyczy przedsiewzie¢ bedgcych czescig operaciji, ktore zostaty objete albo powinny byty zosta¢
objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 Rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013
r. w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem.
Weryfikacja na podstawie o$wiadczenia wnioskodawcy.
Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytorycznej.
Zgodnos¢é projektu z politykami horyzontalnymi wyrazonymi w art. 125 rozporzadzenia ogdlnego jest
weryfikowana na etapie oceny merytorycznej.
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium weryfikowane jest czy planowany okres realizacji projektu (termin rozpoczecia
i zakonczenia) jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu.
L Po wyborze projektu do dofinansowania, w uzasadnionych przypadkach |Z moze wyrazi¢ zgode na zmiane
Okr.es realizacjl okresu realizacji projektu. TAK/NIE
projektu Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Kwalifikowalnos¢ W ramach kryterium dokonywana jest wstepna weryfikacja wydatkéw zgtoszonych do dofinansowania przez | 1« /niE

wydatkéw

wnioskodawce, tj. czy wydatki wskazane we wniosku wpisujg sie w katalog wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie
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z wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2014-
2020, zatgcznikiem nr 7 do SZOOP RPO WP 2014-2020 obowigzujgcego na dzien ogtoszenia naboru wnioskow
pn. ,Katalogi wydatkéw kwalifikowalnych i niekwalifikowalnych w ramach poszczegdélnych osi priorytetowych,
dziatan i poddziatan — zakres EFRR” oraz regulaminem konkursu, a takze rozporzgdzeniami dot. pomocy
publicznej/pomocy de minimis.

Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytorycznej.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowe;j).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Przez to kryterium nalezy rozumiec, iz:

o wszystkie wymagane pola wniosku sg wypetnione prawidtowo zgodnie z ,Instrukcjg wypetniania wniosku”,

Merytoryczna trescig ogtoszenia o naborze wnioskoéw oraz regulaminem konkursu,
prawidtowos¢ e zapisy wniosku sg spojne z zatgcznikami. TAK/NIE
sporzadzenia wniosku | |stnieje mozliwo$é poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3

ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Przez to kryterium nalezy rozumieé, iz zatgczniki zostaty poprawnie przygotowane zgodnie z ,Instrukcjg
Mery.toryczr]e’l wypetniania zatgcznikéw”, trescig ogtoszenia o naborze wnioskéw oraz regulaminem konkursu.
sﬁxi?&cmo Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 | TAK/NIE
whiosku ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
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KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

Merytoryczne standardowe

projektu

Lp. Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie Ocena
Weryfikacji w ramach kryterium podlega czy:
e opisano problemy i potrzeby, ktére uzasadniajg realizacje projektu,
1. | Logika projektu e W sposo6b spojny okreslono zakres rzeczowo-finansowy, cele, rezultaty i produkty projektu. TAK/NIE
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Ocena w ramach kryterium obejmuije:
1. zakres rzeczowy projektu:
e czy zakres rzeczowy projektu jest zgodny z celem dziatania i typem projektu wymienionymi w SZOOP
obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw oraz szczegotowymi zasadami okreslonymi w
regulaminie konkursu;
2. kwalifikowalnos¢ wydatkow:
e czy wydatki wskazane we wniosku wpisujg sie w katalog wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z wytycznymi
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdéjnosci w okresie programowania 2014-2020,
5 Koncepcja realizacji zatgcznikiem nr 7 do SZOOP RPO WP 2014-2020 obowigzujacego na dzier ogtoszenia naboru wnioskow | e

pn. ,Katalogi wydatkow kwalifikowalnych i niekwalifikowalnych w ramach poszczegdlnych osi
priorytetowych, dziatan i poddziatan - zakres EFRR” oraz Regulaminem konkursu, a takze
rozporzgdzeniami dot. pomocy publiczne;.

e czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu,

e czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne
i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu projektu, czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do
planowanego celu projektu.

Weryfikacji podlegac bedzie czy wydatki planowane do poniesienia sg uzasadnione i racjonalne w stosunku do
zaplanowanych przez wnioskodawce dziatan a takze niezbedne do osiggniecia zaktadanych rezultatéw i celow
projektu.
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Przez uzasadnione wydatki nalezy rozumie¢ takie wydatki, kiére sg potrzebne i bezposrednio zwigzane
z realizacjg dziatan zaplanowanych w projekcie i uznanych za kwalifikowane.

Przez racjonalne wydatki nalezy rozumie¢ takie wydatki, ktérych wysoko$¢ jest dostosowana do zakresu
zaplanowanych dziatan. Nie mogg by¢ one zawyzone ani zanizone.

Dopuszcza sie dokonywanie przez oceniajgcych korekty wydatkow wskazanych przez wnioskodawce jako
kwalifikowalne w ramach projektu w przypadku uznania ich za niezasadne lub o zawyzonej wartosci. Poziom
obnizenia lub uznanie wydatku za nieuzasadnione nie moze przekroczy¢ 20% wartosci catkowitych wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Jesli zdaniem oceniajgcego wiecej niz 20% wartosci wydatkow kwalifikowanych jest
nieuzasadnione lub zawyzone uznaje sig, ze projekt nie spetnia kryterium.

Ponadto, w przypadku gdy dokonanie korekty spowodowatoby przekroczenie dopuszczalnych limitéw (m.in.
kwotowych i procentowych) okreslonych w regulaminie konkursu kryterium uznaje sie takze za niespetnione.

3. poprawnos¢ i realnos¢ przyjetych wskaznikow:
e czy wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e czy wnioskodawca przedstawit informacje na podstawie ktérych zostaly oszacowane wartosci wskaznikéw,

e czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych
naktadow oraz zatozonego sposobu realizacji projektu.

4. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego:

e czy zaktadane rezultaty prac B+R sg mozliwe do osiggniecia w kontekscie zaktadanego harmonogramu i
budzetu projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkdéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich powyzszych warunkow.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Strategia (plan)
wykorzystania
infrastruktury

Weryfikacji podlega¢ bedzie, czy wnioskodawca dysponuje strategig/planem wykorzystania infrastruktury
planowanej do sfinansowania w ramach projektu.

Ocenie podlega jakos¢ i wykonalno$¢ strategii/planu wykorzystania infrastruktury objetej projektem, w
szczegolnosci: celowo$e, spojnosé i realnos¢ zatozen przedstawionej strategii i jej powigzanie z wynikami analizy
popytu, przygotowanej w oparciu o zdefiniowanie potrzeb MSP w zakresie objetym projektem.

TAK/NIE
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Ocenie podlega czy ww. strategia (plan) jest spdjna i zrozumiata oraz wystarczajgco efektywna tj. czy naktady
przewidziane w projekcie sg adekwatne do zaktadanych rezultatbw oraz odpowiadajg potrzebom
przedsiebiorstw.

Ponadto oceniane jest czy ww. strategia (plan) wskazuje na rozne zrodta przychoddw i potwierdza zdolnos¢ do
dziatania inkubatora w warunkach rynkowych, w oparciu o otwartg konkurencje oraz prowadzenia dziatalnosci
pozwalajgcej na finansowg samodzielnos¢ (lub potwierdza mozliwos¢ stopniowego usamodzielnienia sie
finansowego do kohca okresu kwalifikowalnosci).

Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Niepowielanie dostepnej

W ramach kryterium co do zasady weryfikowane bedzie, czy przedsiewziecie nie powiela dostepnej infrastruktury
o podobnym profilu, zlokalizowanej w danym lub sgsiadujgcym powiecie, chyba Ze limit dostepnej infrastruktury
zostat wyczerpany.

W uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie odstepstwo od tak nakreslonego wymogu terytorialnego, ale przy

infrastruktury zachowaniu wymogu niepowielania dostepnej infrastruktury. TAK/NIE
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacji podlega¢ bedzie czy w zwigzku z realizacjg projektu wnioskodawca zapewni, ze bedg $wiadczone
specjalistyczne ustugi wykorzystujgc dostepne standardy swiadczenia ustug wypracowanych na poziomie co
Standardy $wiadczenia | hajmniej krajowym.
ustug Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie TAKINIE
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacji podlega¢ bedzie, czy projekt majgcy na celu wsparcie infrastrukturalne inkubatora wspoéffinansowany
jest ze zrédet prywatnych 10B.
Wspoifinansowanie ze Przez wspoffinansowanie prywatne nalezy rozumie¢ wktad wilasny wnioskodawcy, kitory nie nosi znamion TAKINIE

zrodet prywatnych

Srodkow publicznych w rozumieniu przepiséw o pomocy publicznej (np. kredyt komercyjny, dochody wtasne z
dziatalnosci gospodarczej).

Dotacja ze srodkow publicznych nie bedzie uznawana za zrédto prywatne.
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Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Wykonalnosé
instytucjonalna

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy wnioskodawca dysponuje m.in. odpowiednimi zasobami ludzkimi,
rzeczowymi, niematerialnymi i doswiadczeniem niezbednymi do prawidlowej realizacji projektu oraz osiggniecia
jego celéw.

Istnieje mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE

Zasada zapobiegania
dyskryminaciji

W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans i niedyskryminaciji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.

W szczegolnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza réwnego dostepu do zasobow
(towardw, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne, religie lub przekonania,
niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualna.

W przypadku o0so6b z niepetnosprawnosciami, niedyskryminacyjny charakter projektu oznacza koniecznos¢
stosowania zasady uniwersalnego projektowania i/lub racjonalnych usprawnien zapewniajgcych dostepnosé
oraz mozliwosci korzystania ze wspieranej infrastruktury (jesli charakter projektu dotyczy tych kwestii).

Koniecznos¢ opisania sposobdw zapewnienia dostepnosci dla oséb z réznymi rodzajami niepetnosprawnosci
wynika z Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepno$ci dla
0SOb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na
lata 2014-2020.

Przez pozytywny wplyw nalezy rozumieé zapewnienie dostepnosci infrastruktury, transportu, towaréw, ustug,
technologii i systemoéw informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktéw projektéw (ktére nie
zostaty uznane za neutralne np. ze wzgledu na brak bezposrednich uzytkownikéw tych produktow) dla
wszystkich ich uzytkownikéw, zgodnie ze standardami dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych w
zakresie realizacji zasady roéwnosci szans iniedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0sob z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rownos$ci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata
2014-2020.

W przypadku wskazania neutralnego wptywu produktu/produktéw projektu na zasade, nalezy przedstawic
uzasadnienia dla braku mozliwosci zastosowania zasady. Niespetnienie kryterium skutkuje odrzuceniem
wniosku o dofinansowanie. Kryterium weryfikowane na podstawie tresci ztozonego wniosku o dofinansowanie.

TAK/NIE
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Istnieje mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Roéwnos¢ szans kobiet

W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z zasadg réwnosci szans kobiet i mezczyzn, na
podstawie Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0SOb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownoSci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na
lata 2014-2020.

9. |. ] W szczegolnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza rownego dostepu do zasobdéw | TAK/NIE
| mezczyzn (towarow, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na pteé.
Istnieje mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacja, czy projekt obejmuje finansowanie przedsiewzie¢ minimalizujgcych oddziatywanie dziatalnosci
cztowieka na srodowisko.
Zasada Za.sada zréwnowazonegq rozwoiju jest zachowa.na, jezeli w.ramach_ projgktu zalf’fada’sie poqejmowanie dz!ala_r']
10. | zréwnowazonego uklerlfnk(lnwanycfh na: racjonalne gospgdarowame ze}so’ba.ml, ogre’;\nllczenle .pl’eSjI. na srodov'wsko, uwzglednianie TAK/NIE
_ efektédw srodowiskowych w zarzgdzaniu, podnoszenie $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa.
rozwolt Istnieje mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium potwierdza sie, ze nie stwierdzono niezgodnosci projektu z przepisami dotyczgcymi
funduszy europejskich, m.in. z:
e Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
Potwierdzenie zgodnosci ustana\{viajacym wspoélne przepisy dotyczace Eu'r'op(?jstkiego F.unfjuszu Rozwoju Regionalnego,
2 przepisami Europgjsklego Fundus.zg Spo’:ecznego, Fuhdlljszu Spojnosci, Europejsklggo Funquszu Rolnego na.rz.ecz
11. Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce | TAK/NIE

dotyczgcymi funduszy
UE

przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (rozporzgdzenie ogdlne) oraz

e Rozporzgdzeniem PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw
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szczegolnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006.
Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Potwierdzenie spetnienia
kryteriéw wynikajacych

Weryfikacji podlega¢ bedzie spetnienie przez wnioskodawce oraz projekt wymogow wynikajgcych
Z rozporzgdzen krajowych oraz unijnych w zakresie pomocy publicznej, w tym m. in.

e czy projekt zostat prawidtowo zakwalifikowany pod kgtem wystepowania pomocy publicznej;
e czy pomoc publiczna / de minimis moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen;

12. | ze stosownych . ] . . . TAK/NIE
rozporzadzen pomocy e czy zastosowano wtasciwe przepisy w zakresie pomocy publiczne;j.
publicznej Istnieje mozliwos¢é poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacji podlegac¢ bedzie czy wnioskodawca jest zdolny do utrzymania rezultatéw projektu (przez minimum 5
lat lub 3 lata w przypadku MSP), zaréwno pod wzgledem finansowym, jak i organizacyjnym.
Zapewnienie trwatosci - s e - . . o . .
13. , . Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie | TAK/NIE
rezultatow projektu . .
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikowane bedzie, czy realizowane przez wnioskodawce przedsiewziecie wpisuje sie w obszar inteligentnych
specjalizacji dla Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RIS3) lub w obszar krajowych inteligentnych
specjalizacji.
Whnioskodawca powinien wykazaé w jaki sposéb jego dziatalno$é na rzecz MSP, prowadzona w oparciu
Zgodnos¢ z regionalng o infrastrukture wytworzong w ramach projektu, bedzie wspiera¢ rozwdj ww. inteligentnych specjalizacji regionu
14. | lub krajowg inteligentng | lub kraju. TAK/NIE

specjalizacjg

Pod uwage bedg brane ,Plany dziatan na lata 2014 — 2020” przyjete dla poszczegdlnych inteligentnych
specijalizacji, ktére sg uszczegdétowieniem zapiséw RIS3.

Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
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KRYTERIA FINANSOWE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. ANALIZY FINANSOWEJ | EKONOMICZNEJ

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja / wyjasnienie

Ocena

Prawidtowos$é
metodologiczna

i rachunkowa studium
wykonalnosci.

Weryfikacji podlegac bedzie zgodnosé metodologiczna oraz prawidtowos¢ rachunkowa studium wykonalnosci.

Istnieje mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE

Poprawnos¢ analizy
finansowej i/lub
ekonomicznej projektu

Weryfikacji podlega¢ bedzie w szczegodlnosci metodologia i poprawnosé sporzgdzenia analiz w oparciu
0 obowigzujgce przepisy prawa w tym zakresie (np. m.in. ustawa o rachunkowosci) i wytyczne (np. wytyczne
w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektdw inwestycyjnych, w tym projektéw generujgcych
dochéd i projektow hybrydowych na lata 2014-2020.) Przez poprawno$¢ zatozen i obliczen nalezy rozumiec
analize (ocene) zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej / ekonomicznej oraz poprawnosc¢
(w tym spojnos¢) przygotowanych kalkulacji. W przypadku gdy wymagane bedzie obliczenie wskaznikéw
finansowych / ekonomicznych sprawdzane bedg m.in. realnosc i rzetelno$¢ przyjetych zatozeh oraz poprawnosé
obliczen.

W ramach kryterium weryfikacji podlega weryfikacja prawidiowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak rowniez analiza
wskaznikow efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju
projektu.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE

Wykonalnos¢ finansowa
projektu.

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy
zatozonym wspdétfinansowaniu ze srodkéw UE. W ramach kryterium ocenie podlega:

1. wykonalnos¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym okresie odniesienia, bazujgca
na przedfozonych przez wnioskodawce / partnera informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/ow
zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i prognozowane),

2. finansowa zasadnos¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie uzyskanych wynikow
finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnos$¢.

TAK/NIE
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Ponadto, weryfikacji podlega czy wnioskodawca / partner dysponuje odpowiednimi srodkami finansowymi
umozliwiajgcymi realizacje projektu biorgc pod uwage zaplanowany budzet oraz harmonogram jego realizacji w
oparciu o dokumenty finansowe, np.:

promesa kredytowa/promesa leasingu finansowego/promesa pozyczKi inwestycyjnej, wystawiona na
podstawie zweryfikowanej przez bank zdolnosci finansowej wnioskodawcy / partnera;

miesieczne zestawienie obrotdéw na rachunku/ rachunkach (gtéwnym i pomocniczych) za ostatnie 12
miesiecy oraz saldo na tych rachunkach;

umowa pozyczki sporzgdzona w formie aktu notarialnego.

Dopuszcza sie przedstawienie przez wnioskodawce / partnera innych dokumentéw potwierdzajgcych
finansowe wykonanie projektu.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

KRYTERIA TECHNICZNE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. TECHNICZNYCH

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja / wyjasnienie

Ocena

Wykonalnos¢ techniczna
i technologiczna projektu

Celem kryterium bedzie ustalenie czy:

wybrano optymalny wariant realizacji projektu,

dokumentacja techniczna projektu obejmuje caly zakres rzeczowy wniosku, dla ktorego jest
wymagana (jesli dotyczy),

proponowane rozwigzania techniczne i technologiczne:

— zapewniajg wykonanie projektu przy zatozonych kosztach, terminach oraz nalezytej jakosci,

— spetniajg obowigzujgce wymogi (normy, zasady sztuki budowlanej) i zapewniajg gwarancje
efektywnego wykonania i eksploatacji inwestycji (jesli dotyczy),

zaproponowane Ww projekcie rozwigzania technologiczne, zakres prac, obiekty, wyposazenie i ich

parametry sg poprawne oraz optymalne pod wzgledem osiggniecia zaplanowanych produktéw,
rezultatow i realizacji celow projektu,

zaproponowane rozwigzania beda trwate pod wzgledem technicznym,

TAK/NIE
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e przeanalizowano i spetniono wymogi prawne i organizacyjne zwigzane z procesem inwestycyjnym
(dotyczy wymogdéw prawnych koniecznych do spetnienia na moment ztozenia wniosku
o] dofinansowanie) lub czy  wnioskodawca bedzie w  stanie je spetnic¢
w przysziosci i zrealizowa¢ inwestycje, zgodnie z zaplanowanym harmonogramem rzeczowo —
finansowym projektu (dotyczy wymogow prawnych koniecznych do spetnienia na dalszym etapie

Istnieje  mozliwosé poprawy / uzupetnienia projektu
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

realizacji projektu, o ile takie rozwigzanie zostato przewidziane w regulaminie konkursu).

w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

e minimalizujg wptyw inwestycji na klimat,

Celem kryterium jest ocena czy przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne:

e uwzgledniajg potrzeby zapewnienia trwatosci — odpornosci na skutki zmiany klimatu (np.:
ekstremalne temperatury, burze, powodzie, osuniecia ziemi itp.).

2. | Zmiany klimatu _ _ _ B _ ) TAK/NIE
Jezeli uzasadniono, ze projekt nie dotyczy tych kwestii, nalezy uznac¢ kryterium za spetnione.
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetlnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Merytoryczne jakosciowe
Maks.
Lp. | Nazwa kryterium Opis kryterium Sposéb oceny / punktowania liczba
pkt.
Liczb W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie liczba | Punktacja:
lczba przedsigbiorstw inkubowanych we wspartych inkubatorach | ¢ od 1 do 5 — przedsiebiorstw — 5 pkt
przedsiebiorstw C o S -
przedsigbiorczosci/akademickich. -
1. ulokowanych we Wenvfikacii bod  bedz diad kcie licsb e 0d 6 do 10 — przedsiebiorstw — 10 pkt. 15
eryfikacji podlegac e zakftadana ojekcie a
wspartych ryﬂl ] podieg e_2| z W projexcie ficz e powyzej 10 — przedsiebiorstw —15 pkt.
inkubatorach przedsiebiorstw korzystajgcych z powstatej infrastruktury w
okresie 24 miesiecy od zakonczenia realizacji projektu.
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Istnieje mozliwos¢ poprawy lub uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowe;j).

Kryterium oceniane bedzie na podstawie wykazu i opisu
specjalistycznych ustug skierowanych do przedsigbiorstw
zlokalizowanych w inkubatorze, ktoérych $wiadczenie
zapewni wnioskodawca.

Przez wustugi specjalistyczne nalezy rozumie¢ ustugi,

Punktacja:

e 1 — 3 ustugi — 5 pkt.

e 4 — 5 ustug — 10 pkt.

e 6 i wiecej ustug — 16 pkt.

Swiadczenie ) o )
o nieposiadajgce charakteru ciggtego lub okresowego oraz

specjalistycznych ] . . . . . . 16
ktére nie sg zwigzane ze zwyktymi kosztami operacyjnymi

ustug . . .
przedsiebiorstwa, takimi jak np. rutynowe ustugi doradztwa
podatkowego, regularne ustugi prawnicze lub reklama.
Istnieje  mozliwos¢ poprawy Iub uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).
W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie dotychczasowe | Punktacja:
doswiadczenie wnioskodawcy (lub operatora inkubatora, |, oferowane wsparcie w zakresie ustug doradczych
ktérego wiascicielem jest wnioskodawca) w zakresie | gwiadczonych w formie szkolen, warsztatow i
udzielania pomocy w procesie zaktadania dziatalnosci seminariéw (minimum 5 udokumentowanych zdarzen
gospodarczej. w okresie 2 lat przed dniem ogtoszenia konkursu) —
Przez pomoc nalezy rozumie¢ wszelkiego rodzaju ustugi | 2 pkt.
doradcze udzielane przedsigbiorstwom m.in. podczas |, oferowane w okresie 2 lat przed ogloszeniem
szkoleh, warsztatow, seminariéw lub w ramach punktow konkursu wsparcie dla klientéw w postaci ustug

Doswiadczenie konsultacyjnych w okresie ostatnich 2 lat liczonych przed doradczych  $wiadczonych w  formie  punktu 20

wnioskodawcy

dniem ogtoszenia konkursu.

Ocenie poddawane bedzie dotychczasowe doswiadczenie w
Swiadczeniu ustug dla przedsiebiorstw (uwzglednione bedg
m.in. takie aspekty jak odpowiednio udokumentowane
kwalifikacje wnioskodawcy, relacje ze $rodowiskiem
biznesowym, dotychczasowe sukcesy w Swiadczeniu ustug
dla przedsiebiorstw).

Opis dotychczasowej dziatalnosci w zakresie
doradztwa/pomocy dla przedsiebiorstw (m.in. liczba i rodzaj

konsultacyjnego — 2 pkt.

o oferowane w okresie 2 lat przed ogtoszeniem
konkursu wsparcie dla klientow w postaci ustug
doradczych $wiadczonych w pozostatych formach —
2 pkt.

e oferowane w okresie 2 lat przed ogtoszeniem
konkursu wsparcie dla klientbw w postaci
udostepnienia hal produkcyjnych — 2 pkt.
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swiadczonych ustug; opinie i badania zadowolenia klientow;
obserwacje po realizacji ustug, itp.) powinny zostaé
przedstawione w dokumentacji aplikacyjnej i dodatkowo
potwierdzone stosownymi dokumentami.

Istnieje  mozliwos¢ poprawy Ilub uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).

o oferowane w okresie 2 lat przed ogtoszeniem
konkursu wsparcie dla klientow w postaci
udostepnienia zaplecza magazynowego — 2 pkt.

e 0 oferowane w okresie 2 lat przed ogtoszeniem
konkursu wsparcie dla klientow w postaci
udostepnienia zaplecza biurowego — 1 pkt.

o oferowane w okresie 2 lat przed ogloszeniem
konkursu wsparcie dla klientow w postaci pomocy w
nawigzywaniu  kontaktéow  gospodarczych ;.
organizacja spotkan przedsiebiorcéw, organizacja
miedzynarodowych misji gospodarczych, kojarzenie
partnerow gospodarczych, itp. (minimum 5
udokumentowanych zdarzen) — 5 pkt.

¢ posiadane, udokumentowane badania (np. w formie
badan ankietowych) wskazujgce na zadowolenie
dotychczasowych klientéw ze Swiadczonych ustug,
przeprowadzone w okresie 2 lat przed ogtoszeniem
konkursu — 2 pkt.

e posiadane, udokumentowane badania monitorujgce
potrzeby potencjalnych klientdw, przeprowadzone w
okresie 2 lat przed ogtoszeniem konkursu — 2 pkt.

Punkty podlegaja sumowaniu (laczna liczba

punktéw nie moze przekroczy¢ 20 pkt.).

Doswiadczenie
i kompetencje
personelu
inkubatora

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie doswiadczenie
zawodowe i wyksztatcenie personelu tworzonego inkubatora
do ktérego zapewnienia zobowigzuje sie wnioskodawca
(bezposrednio lub poprzez operatora jezeli jest lub bedzie
wybrany).

Whioskodawca moze uwzglednic doswiadczenie
i wyksztatcenie juz posiadanego personelu, ktéry bedzie
zaangazowany Ww tworzonym inkubatorze Ilub opisaé
wymagania dotyczagce kwalifikacji personelu, ktéry bedzie
dopiero zaangazowany.

Punktacja uzalezniona jest od stopnia doswiadczenia
zawodowego i wyksztatcenia personelu tworzonego
inkubatora, ktory zapewni wnioskodawca
(bezposrednio lub poprzez operatora).

Whioskodawca otrzyma punkty w przedziale od 0 pkt.
do 12 pkt.

12
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Punktowane bedzie doswiadczenie Ilub wyksztatcenie
personelu tworzonego inkubatora m.in. w zakresie:

1. transferu technologii,

2. znajomosci branz w ktérych planuje sie specjalizowaé
prowadzgc dziatalnos¢ inkubujgca,

3. finansow/ksiegowosci,

4. prawa.

Istnieje mozliwos¢ poprawy lub uzupetnienia projektu w

zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3

ustawy wdrozeniowej).

Wptyw realizacji

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy realizacja
projektu przyczyni sie do nawigzania lub rozwoju wspotpracy
inkubowanych przedsigbiorstw z sektora MSP z sektorem
naukowo - badawczym lub przedsigbiorstwami wiodgcymi z
danego sektora ?

Punktacja uzalezniona jest od zaktadanego stopnia w
jakim funkcjonowanie tworzonego inkubatora przyczyni
sie do nawigzania lub rozwoju wspoétpracy
inkubowanych przedsigbiorstw z sektora MSP z
sektorem naukowo - badawczym lub

projektu na Realizacja projektu powinna przyczyni¢ sie do zainicjowania | Przedsigbiorstwami wiodacymi z danego sektora. Pod
wspotprace wspotpracy inkubowanych przedsiebiorstw z sektora MSP z | uwage bedg brane zatozenie opisane w dokumentaci,
z sektorem jednostkami  naukowymi,  jednostkami  badawczymi, | jak réwniez skala przedsigwzigcia, profil tworzonego | 13
naukowo- instytucjami proinnowacyjnymi, przedsiebiorstwami | inkubatora, czynniki spoteczno - gospodarcze w
badawczym lub wiodacymi z danego sektora, czego efektem bedzie wymiana | egionie.
przedsiebiorstwami | informacji (transfer wiedzy) oraz nawigzanie statej | Wnioskodawca otrzyma punkty w przedziale od O pkt.
wspotpracy (np. sieci, partnerstwa, rézne relacje biznesowe). | do 13 pkt.
Istnieje mozliwos¢ poprawy lub uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
Kryterium oceniane bedzie na podstawie lokalizacji inwestycji | Punktacja:
Lokalizacja projektu w 'powiecie, w kt(’)ry.m. zIokaIizc?wany je'st inkub?tor e mniejszy niz srednia wojewodzka — 0 pkt.
na terenie o (swiadczone beda ustugi inkubowania), dia kiorego poziom | - o 1 wrsery od sredniej wojewddzkie] do
wysokiej stopie stopy be;roboma_ w stosunku do sred.nlej WOJewodzklgj 20% — 10 pkt. 14
bezrobocia okreslonej dla wojewddztwa podkarpackiego na podstawie

danych GUS 2z miesigca poprzedzajgcego miesigc

e wyzszy od $redniej wojewddzkiej powyzej 20% —
14 pkt.
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ogtoszenia konkursu, jest wyzszy Ilub rowny sSredniegj
wojewodzkiej.

Istnieje mozliwos¢ poprawy lub uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowe;j).

W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt przyczynia | Punktacja uzalezniona jest od rodzaju regionalnej
sie do rozwoju regionalnych inteligentnych specjalizacji | inteligentnej specjalizacji, w ktorg wpisuje sie projekt:
wymienionych ~w  Regionalnej  Strategii  Innowacji
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 na rzecz
inteligentnej specjalizacji (RIS3).

lotnictwo i kosmonautyka — 10 pkt,

motoryzacja — 8 pkt.

Whnioskodawca, powinien okreslic w ktérg regionalng informacja i telekomunikacja (ICT) — 4 pkt,

Rodzaj regionalnej | inteligentna specjalizacje wpisuje sie projekt oraz okresli¢ w | ¢ jakos¢ zycia — 2 pkt.
inteligentne; jaki sposob oraz w jakim zakresie realizacja projektu bedzie | W przypadku, gdy projekt wspiera wytgcznie krajowe 10
specjalizacii wspierac¢ rozwaj inteligentnych specjalizacji regionu. regionalne specjalizacje punkty nie bedg

Pod uwage brane sg ,Plany dziatan na lata 2014-2020” | Przyznawane.
przyjete dla poszczegolnych inteligentnych specjalizacji,
ktére sg uszczegdtowieniem zapiséw RIS3.

Istnieje mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy wdrozeniowej).
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