UCHWALA Nr 287 /5744 | 17
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 28 marca 2017r.

w sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2016, poz. 486 t. |.), art. 9 ust. 1 pkt 2, art. 55
pkt 1, art. 57 i art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2016, poz. 217 z pézn. zm.)

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 16 sierpnia 2016 r. przez firme
SB Complex Sp. z 0. o, Sp. k. od negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,Wzrost
konkurencyjnosci spotki SB COMPLEX dzieki innowacyjnym ustugom biura
projektowego”, nr RPPK.01.04.01-18-0597/16, ztozonego w ramach Osi priorytetowej
| Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4 Wsparcie MSP,
Poddziatania 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ projektu Rozwdj MSP Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020

nie uwzglednia sie protestu.

§2

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do Uchwaty Nr 287 / 5744 / 17
Zarzgdu Wojewoddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 28 marca 2017r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego dnia 16 sierpnia
2016 r. przez firme¢ SB Complex Sp. z o0.0., Sp. k. od negatywnej oceny
formalnej wniosku pn. ,Wzrost konkurencyjnosci spétki SB COMPLEX dzieki
innowacyjnym ustugom biura projektowego”, nr RPPK.01.04.01-18-0597/16,
zlozonego do dofinansowania w ramach Osi priorytetowej | Konkurencyjna
i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4 Wsparcie MSP, Poddziatania 1.4.1
Dotacje bezposrednie, Typ projektu Rozwo6j MSP Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014—-2020.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizac;ji
programow w zakresie polityki spojnoéci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2016, poz. 217 z p6zn. zm.) — dalej: ustawa wdrozeniowa,
Whioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie
konkursowym, przystuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego
sprawdzenia ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektéw.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej, negatywng oceng jest
ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriow wyboru projektow, w ramach
ktorej projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktéw lub nie speit kryteriéw wyboru
projektow, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do dofinansowania albo
skierowany do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 55 tej ustawy protest jest rozpatrywany przez Instytucje
Zarzadzajacy, ktorg dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy
wdrozeniowej, jest Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie (dalej:
Zarzad Wojewodztwa, 1Z RPO WP).

Na podstawie art. 57 ustawy wdrozeniowej Zarzad Wojewoddztwa rozpatruje
protest, weryfikujgc prawidtowo$¢ oceny projektu w zakresie:

e kryteribw wyboru projektow, z ktérych oceng Whnioskodawca sie nie zgadza,
e zarzutdéw o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny,
jezeli zdaniem Wnioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce.

Zgodnie z art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej kryteria wyboru projektow
zatwierdzane sg przez Komitet Monitorujgcy.

W niniejszej sprawie przez kryteria wyboru projektéw o ktérych mowa w art.
53 ust. 1, art. 54 ust. 2 pkt 4 oraz art. 57 ustawy wdrozeniowej rozumie sie ,Kryteria



wyboru projektow dla poszczegolnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatari RPO
WP 2014-2020 — Zakres EFRR’ przyjete przez Komitet Monitorujgcy RPO WP 2014-
2020 uchwatg nr 20/111/2015 z dnia 13 pazdziernika 2015 r. w sprawie zmiany
Uchwaty nr 19/111/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 z dnia 25 wrzes$nia 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektéw dla osi priorytetowych
| — VI Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020, wspoffinansowanych ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (dalej: kryteria).

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu o obowigzujgce
przepisy prawa polskiego i unijnego oraz:

e ,Szczegotowy Opis Osi Priorytefowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (SZOOP)”
przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewédztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr
103/2270/15 z dnia 14 pazdziernika 2015 r. w sprawie zmiany uchwaty nr
76/1709/15 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia
14 lipca 2015 r. (dalej: Uszczegotowienie, SZOOP),

e Regulamin  konkursu, w tym przypadku ,Regulamin  konkursu
0 dofinansowanie projektow ze Srodkéw Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014—2020 w ramach
Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatanie
1.4 Wsparcie MSP, Poddziatanie: 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ projektu:
Rozwéj MSP” przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie nr 193/3926/16 z dnia 5 lipca 2016 r. w sprawie zmiany
uchwaty nr 124/2732/15 z dnia 15 grudnia 2015 r. w sprawie przyjecia
Regulaminu konkursu zamknietego dla naboru wnioskéw o dofinansowanie
projektow ze sSrodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach | osi priorytetowej, Dziatanie 1.4 Wsparcie MSP, Poddziatanie
1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ projektu: Rozwdj MSP Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020
— nabor 2015 (dalej: Regulamin konkursu).

Kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa wyzej stanowig zatgcznik do
Regulaminu konkursu oraz do Uszczegoétowienia i zgodnie z § 5 ust. 1 Regulaminu
konkursu ocena wnioskéw dokonywana jest w oparciu o nie.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 31 marca 2016 r. firma SB Complex Sp. z 0.0. sp. k. ztozyta do 1Z RPO
WP wniosek o dofinansowanie projektu pn. ,Wzrost konkurencyjno$ci spotki SB



COMPLEX dzieki innowacyjnym ustugom biura projektowego.” Whniosek zostat
zarejestrowany pod nr RPPK.01.04.01-18-0597/16, a nastepnie poddany ocenie
formalne;.

Whiosek zostat oceniony negatywnie pod wzgledem formalnym, gdyz nie
spetnit kryterium dopuszczajacego specyficznego ,Zachowanie demarkacji miedzy
typami projektow”. O wyniku oceny formalnej poinformowano Whnioskodawce pismem
z dnia 29 lipca 2016 r., znak: WP-11.432.5.597.2016.AB, doreczonym w dniu
5 sierpnia 2016 r.

Od oceny tej Wnioskodawca ztozyt w dniu 16 sierpnia 2016 r. protest,
w ktérym podnosi, iz nie zgadza sie z oceng projektu dokonang przez 1IZ RPO WP
Szczegbétowa argumentacja zostata przedstawiona ponizej.

Whioskodawca wnosi o ponowne dopuszczenie wniosku do oceny.

Odnoszac sie do postawionych w protescie zarzutow Instytucja
Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2014-2020 -
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego, stwierdza iz:

Protest nie zastuguje na uwzglednienie.

Whniosek zostat uznany za niespetniajgcy  kryterium  formalnego
dopuszczajgcego standardowego specyficznego pn. Zachowanie demarkacji miedzy
typami projektow.

W ramach tego kryterium weryfikacji bedzie podlega¢, czy przedsiebiorstwo
ubiegajgce si¢ o wsparcie na przedsiewziecia z zakresu technologii informacyjno -
komunikacyjnych prowadzi dziatalno$¢ dtuzej niz 2 lata liczac od daty rejestracji we
wiasciwym rejestrze.

Whioskodawca w ramach realizacji projektu zamierza wprowadzi¢ dwie nowe
ustugi, ktére zamierza przenie$¢ w sfere wirtualna:

- zsynchronizowanego projektowania oraz obstugi inwestycji budowlanych
- przetwarzania danych projektowych oraz dokumentowania i udostepniania
informacji.

W trakcie analizy dokumentacji aplikacyjnej 1Z RPO WP uznata, iz
Whioskodawca nie spetnia warunku zawartego w § 2 ust. 5 pkt 1c Regulaminu
konkursu. Zgodnie z Regulaminem konkursu podmiotami uprawnionymi do ubiegania
sie o wsparcie w ramach konkursu sg mikro- mate i $rednie przedsiebiorstwa
prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza przez okres nie krotszy niz 12 m-cy, liczac
wstecz od dnia ztozenia wniosku o dofinansowanie. W przypadku przedsiebiorstw
ubiegajgcych sie o wsparcie na przedsiewziecie z zakresu TIK, minimalny okres
prowadzenia dziatalno$ci wynosi 2 lata. Wnioskodawca musi osigga¢ przychody ze



sprzedazy w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych dzien ztozenia wniosku
o dofinansowanie i w tym okresie dziatalno$¢ nie moze podlegac¢ zawieszeniu.

Whioskodawca prowadzi biuro projektowe. W ramach realizacji projektu
Whioskodawca zamierza naby¢ m.in. aplikacje biura do obstugi projektow i relac;ji
z inwestorem, podwykonawcag i klientem, wewnetrzng chmure przechowywania
| przetwarzania danych projektowych. Wobec czego 1Z RPO WP uznata, iz
planowane przedsiewziecie bedzie realizowane jako projekt wykorzystujacy
technologie informacyjno — komunikacyjne. W punkcie B.1 wniosku o dofinansowanie
Whnioskodawca stwierdza, iz: "SB Complex Sp. z 0.0. Sp. k. zostata zarejestrowana
w dniu 19 listopada 2014 roku”. W punkcie A.1 biznesplanu Nazwa Whioskodawcy
oraz charakterystyka prowadzonej dziatalnosci, Wnioskodawca réwniez potwierdza
tg informacje.

Wobec powyzszego 1Z RPO WP uznata, iz Wnioskodawca nie spetit warunku
wynikajgcego z § 2 ust. 5 pkt 1c Regulaminu konkursu, gdyz przedsiebiorstwo
zostato zarejestrowane w dniu 19 listopada 2014 r., tak wiec na moment ztozenia
wniosku o dofinansowanie Whnioskodawca nie prowadzit swojej dziatalnosci przez
wymagany 2 letni okres liczagc od momentu ztozenia wniosku o dofinansowanie.
Whniosek zostat oceniony negatywnie, gdyz nie spetnit kryterium formalnego
dopuszczajgcego standardowego specyficznego pn. Zachowanie demarkacji miedzy
typami projektow.

Whioskodawca w protescie nie zgadza sie z zakwalifikowaniem jego projektu
jako przedsiewziecia z zakresu TIK. Wnioskodawca stwierdza, iz w punkcie B.1
biznesplanu uzyt wyrazenia ,sfera wirtualna” jedynie do zobrazowania
ogodlnoswiatowych trendow jakie obierajg przedsiebiorstwa w obecnych realiach,
chcgc Swiadczy¢ nowe ustugi na rynkach krajowych i zagranicznych. Wedtug
Whnioskodawcy oceniajgcy btednie przyjeli, iz projekt nalezy do przedsiewzieé typu
TIK. Wnioskodawca wskazuje, iz w dokumentacji konkursowej jaki i w szczegdtowym
Opisie Osi Priorytetowych nie ma doktadnie zdefiniowanego pojecia ,sfera wirtualna”
totez nie mozna uznaé, iz uzywajgc wyrazenia: "by by¢ konkurencyjnym, konieczne
staje sie przeniesienie w sfere wirtualng oferowanych ustug’, jest rownoznaczna
z prowadzeniem przedsiewziecia typu TIK, wobec czego nie obowigzuje Go zasada
prowadzenia dziatalnosci przez okres minimalny 2 lata liczagc od rejestru dziatalnosci
do momentu wniesienia wniosku.

IZ RPO WP nie zgadza sie ze stwierdzeniem Whnioskodawcy zawartym
w protescie. Organ weryfikujgc wniosek o dofinansowanie pod katem zarzutéw
zawartych w proteScie nie kierowat sie jedynie uzytym przez Wnioskodawce
sformutowaniem ,sfera wirtualna”. Ocena wniosku o dofinansowanie zostata
przeprowadzona poprzez zbadanie catego zakresu rzeczowego projektu opisanego
tak we wniosku o dofinansowanie jak i w biznesplanie. Analizujac zapisy zawarte
w punkcie B.5 biznesplanu, 1Z RPO WP nie miata watpliwosci co do faktu, iz



planowane przedsiewziecie bedzie nakierowane na wykorzystanie technologii
informacyjno — komunikacyjnych. Whnioskodawca w punkcie B.5 biznesplanu
stwierdza: "realizacja projektu pozwoli Spofce zaoferowac innowacyjne ustugi biura
projektowego, ktorych dotychczas spotka w ogdle nie $wiadczyta. Zaoferowane nowe
ustugi biura projektowego to:

- usfuga zsynchronizowanego projektowania oraz obstugi inwestycji
budowlanych.

- ustuga przetwarzania danych projektowych oraz dokumentowania
I udostepniania informacji.

Zautomatyzowanie procesu uzgodnien i ustalen po projektowych w trakcie
realizacji ustugi znaczgco przyspiesza procesy decyzyjnosci, ktére majg wplyw
réwniez na koszty inwestycji. Swiadczona ustuga bedzie realizowata wiele projektow
w tym wdrazajgce nowe procesy lub optymalizujgce juz istniejgce dane. Jednym
z podstawowych warunkow dla podejmowania prawidtowych decyzji jest
dysponowanie potrzebnymi informacjami. Ustuga usprawni podejmowanie decyzji
w Sytuacjach ztozonych gdyz firma pozyska dodatkowe informacje i przeprowadzi
uzgodnienia miedzy stronami w danej sytuacji decyzyjnej. Ztozono$¢ sytuacji
decyzyjnej moze wymagac nie tylko pozyskania dodatkowych informacji, ale takze
przeprowadzenia uzgodnieri miedzy stronami” (...) Aplikacja biura do obstugi
projektow i relacji z inwestorem i podwykonawcg oraz Klientem Platforma zapewni
obstuge relacji z inwestorem oraz podwykonawcami i Klientem korncowym. Relacje te
pozwolg na konstruktywng ocene omawianych spraw z zachowaniem historii
kontaktow oraz koordynowanie spraw bez koniecznosci kontaktowania sie
wszystkich stron uczestniczgcych w projekcie. Komunikacja odbywac sie bedzie
W Sposob zsynchronizowany, na zasadach praw dostepu do poszczegdlnych
informacji. Biuro projektowe bedzie mogto zautomatyzowac procesy ustalen i decyzji
na poziomie platformy i mie¢ do dyspozycji peing historie, wglagd do dokumentacji
oraz funkcjonalno$¢ podtfgczenia kolejnych partneréw ustalen inwestycji. Raporty
pozwolg na udokumentowanie podejmowanych decyzji, okreslenie kompetenciji.
Unikatowg cechg ustugi przetwarzania danych projektowych oraz dokumentowania
I udostepniania informacji bedzie wewnefrzna chmura przechowywania
I przetwarzania danych projektowych biura. Platforma bedzie rozwigzaniem
zapewniajgcym bezpieczny dostep do projektéow w dowolnym momencie
I z dowolnego migejsca. Zaoferuje dostep do obliczen i zapewni wygodny sposoéb
komunikacji. UmoZzliwi mobilny dostep do elektronicznych wersji dokumentéw
wchodzgcych w sktad projektu z poziomu przeglgdarki internetowej. Umozliwi to
dodawanie do poszczegdlnych dokumentéw uwag i komentarzy, niezaleznie od
miejsca w ktérym sie aktualnie przebywa. Udostepnianie danych pozwala
w bezpieczny sposob skfadowac i udostepni¢ dokumenty wchodzgce w skfad
projektu, z zachowaniem petnej kontroli nad prawami ich udostepniania i modyfikacji.
Dzieki mozliwosci definicji i zarzgdzania grup uzytkownikéw, mozna bedzie w fatwy



Sposob udostepniac dok. | uwagi wybranym wspotpracownikom. Rozwigzanie to
pozwala nie tylko na zapis i odczyt w chmurze, ale réwniez na import wybranych
danych do kalkulatorow.

Zgodnie z SZOOP wparcie w ramach Dziatania 1.4.1 skierowane bedzie do
mikro i matych przedsiebiorstw wykorzystujacych w ramach projektu technologie
informacyjno - komunikacyjne. Inwestycje objete projektem winny w rezultacie jego
zrealizowania umozliwia¢ prowadzenie dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na
oferowaniu na rynku ustug drogg elektroniczng. Projekt moze obejmowaé zakup
produktow cyfrowych niezbednych do $wiadczenia tych ustug. Dofinansowanie
przeznaczone zostanie na wykorzystanie TIK w modelach:

e B2B (Business to Business) - model uwzgledniajgcy wspotprace
przedsiebiorstw opierajgcy sie na wykorzystaniu TIK prowadzgcych w efekcie do
automatyzacji proceséw biznesowych. Model przewiduje m.in. stworzenie
opartego o TIK kanatu wspétpracy pomiedzy przedsiebiorstwami,

¢ B2C (Business to Consumer), model, w ktérym relacje Przedsiebiorstwo—
Konsument (odbiorca produktéw lub ustug) sg oparte o TIK. W model ten wpisujg
sie Swiadczenie e-ustug, sprzedaz on-line produktéw lub ustug.

e C2C (Consumer to Consumer), model zaktadajgcy interakcje biznesowsg
pomiedzy konsumentami przy wykorzystaniu TIK (np. portale sprzedazowe)

Przedsiebiorcy wykorzystujacy w ramach realizacji projektéw technologie
informacyjno — komunikacyjne bedg mogli prowadzi¢ zarzgdcze, operacyjne oraz
pomocnicze procesy biznesowe w oparciu 0 najnowsze rozwigzania informacyjno —
komunikacyjne, dzieki czemu nastgpi automatyzacja oraz optymalizacja m.in.
zawierania kontraktoéw, przesytania dokumentéw, pozyskiwania nowych kontaktow,
planowania, zarzgdzania informacjg, zasobami, finansami oraz sprzedazy.

Bioragc pod wuwage powyzsze oraz zapisy zawarte we wniosku
o dofinansowanie i w biznesplanie, IZ RPO WP na etapie procedury odwotawczej
stwierdza, ze ocena formalna wniosku o dofinansowanie zostata przeprowadzona
w sposob prawidtowy. Organ oceniajgc wniosek o dofinansowanie poprawnie
stwierdzit, iz projekt planowany do realizacji przez Wnioskodawce nakierowany jest
na wykorzystanie technologii informacyjno — komunikacyjnej. Przedmiotowy projekt
doskonale wpisuje sie w model B2B czyli model uwzgledniajgcy wspotprace
przedsiebiorstw opierajaca sie na wykorzystaniu TIK prowadzgcych w efekcie do
automatyzacji proceséw biznesowych. Model przewiduje m.in. stworzenie opartego
o TIK kanatu wspotpracy pomiedzy przedsiebiorstwami. Whnioskodawca planuje
w ramach realizacji projektu utworzy¢ platforme, poprzez ktérg bedzie sie mogt
konsultowa¢ i kontaktowa¢ ze swoimi kontrahentami, wymienia¢ dane,
przechowywac i archiwizowa¢ dane. Dodatkowo zgodnie z pkt B.1, B.2 oraz Tabelg



D.3 wniosku o dofinansowanie w ramach realizacji projektu Wnioskodawca planuje
naby¢ aplikacje biura do obstugi projektéw i relacji z inwestorem, podwykonawcg
i klientem, wewnetrzng chmure przechowywania i przetwarzania danych
projektowych, co umozliwi prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej polegajgcej na
oferowaniu na rynku ustug drogg elektroniczng, a zatem decyduje o przypisaniu
projektowi cech przedsiewziecia z zakresu TIK.

Wobec powyzszego zgodnie z § 2 ust. 5 pkt 1c Regulaminu konkursu
przedsiebiorstwo ubiegajgce sie o wsparcie na przedsiewziecie z zakresu TIK winno
by¢ zarejestrowane minimum przez 2 lata od momentu rejestracji we wiasciwym
rejestrze do ztozenia wniosku o dofinansowanie. Whnioskodawca nie spetnit tego
warunku, gdyz firma SB Complex Sp. z 0.0., Sp. k. zostata zarejestrowana w dniu 19
listopada 2014 r., tak wiec na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie firma nie
byta zarejestrowana przez 2 lata liczagc od daty rejestracji we wtasciwym rejestrze do
daty wniesienia wniosku o dofinansowanie. Dodatkowo z dokumentu, na podstawie
ktérego Whnioskodawca prowadzi dziatalno$é¢ (zatgcznik nr 7 do wniosku
o dofinansowanie- wydruk KRS z dnia 30 marca 2016r.), a takze z dokumentu KRS
komplementariusza (SB Complex Sp. z 0. 0.) wynika, ze Wnioskodawca jest nowym
podmiotem, ktéry nie powstat w wyniku przeksztatcen (Dziat 1 rubryka 6 Sposoéb
powstania spotki — brak wpiséw) zatem nie mozna moéwié o ciggtosci dziatalnosci
gospodarczej.

Zgodnie z § 5 ust. 3 pkt 4) Regulaminu konkursu projekt podlega odrzuceniu,
w przypadku negatywnego wyniku weryfikacji pod wzgledem co najmniej jednego
z kryteriow dopuszczajgcych.

Reasumujgc, przy uwzglednieniu wskazanego powyzej stanu prawnego oraz
okolicznosci faktycznych wystepujgcych w sprawie nalezy stwierdzi¢, ze wniosek
o dofinansowanie projektu nie spetnia kryterium formalnego dopuszczajgcego
standardowego specyficznego pn. Zachowanie demarkacji miedzy typami projektow.
W zwigzku z tym po ponownym sprawdzeniu wniosku w zakresie spetniania
kryteriow wyboru projektéw, wniosek otrzymuje ocene negatywng.

Tym samym IZ RPO WP nie uwzglednia protestu.

Pouczenie

Na podstawie art. 61 ust. 1, 2, 3 ustawy wdrozeniowej, w terminie 14 dni od
dnia otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, Wnioskodawca moze w
tym zakresie wnieS¢ skarge bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie — zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2016, poz.
7181.).).



Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacjg w sprawie,
obejmujgca:

wniosek o dofinansowanie projektu;

informacje o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art. 46 ust.
3 ustawy wdrozeniowej;

wniesiony protest;

informacje, o ktérej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo
art. 66 ust. 2 pkt 1 ustawy wdrozeniowej;

ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej kopii.
Skarga podlega wpisowi statemu.

Otrzymuja:
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1) SB Complex Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Mikotaja Reja 12, 35-211 Rzeszéw
2) Pani Matgorzata - Jarosifiska Jedynak — Dyrektor Departamentu Wspierania Przedsiebiorczosci,

3) ala



