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Zatgcznik nr 11

Metodologia obliczania kryteriéw dopuszczajacych i jakosciowych dla
Dziatania 1.4 Schemat A

Kryteria dopuszczajace

Nazwa kryterium Opis
Dokonywana bedzie weryfikacja analizy
finansowe;j pod katem zgodnosci
z metodologig i prawidtowosci rachunkowej
(metodologia sporzadzenia analizy

Prawidtowo$¢ metodologiczna i rachunkowa

analizy finansowej finansowej zawarta bedzie w wytycznych do

sporzadzenia studidw wykonalnosci).

Ocena wskaznikow finansowych projektu
moze opiera¢ sie bowiem jedynie na
rzetelnych i prawidtowych obliczeniach.

W przypadku pozytywnej weryfikacji analizy
finansowej, weryfikowane bedg podstawowe
wskazniki finansowe: wskaznik finansowej
biezacej wartosci inwestycji netto (FNPV/C)
oraz finansowej stopy zwrotu inwestycji
(FRR/C). Jak juz wspomniano,
dofinansowanie moze uzyska¢ jedynie
inwestycja, dla ktérej dotacja z funduszy
strukturalnych  jest niezbedna dla jej
finansowe] optacalnosci. Innymi stowy, nie
mozna udzieli¢ dotacji inwestycji, dla ktérej
spodziewane s w przysziosci dochody
przekraczajgce  koszty  konieczne  do
poniesienia przez inwestora. Warunek ten
spetniajg inwestycje, dla ktérych wskaznik
FNPV/C jest mniejszy od 0, a wskaznik
FRR/C jest mniejszy od stopy dyskontowej
przyjetej w analizie

Spetnienie kryteriow progowych wskaznikéw
finansowych (FNPV/C < 0 i FRR/C < stopa
dyskonta) oraz zapewnienie trwatosci
rezultatéw projektu (zdolno$¢ do utrzymania
rezultatéw przez minimum 5 lat (lub 3 lata w
przypadku MSP) od zakonczenia jego
realizacji

W przypadku analizy ekonomicznej
konieczna jest w pierwszej kolejnosci jej
weryfikacja pod wzgledem prawidtowosci
Prawidtowo$¢ metodologiczna i rachunkowa | metodologicznej i/lub rachunkowej
analizy ekonomicznej (metodologia sporzadzenia analizy
ekonomicznej zawarta bedzie w wytycznych
do sporzadzenia studiow wykonalnosci, przy
czym generalnie nie jest konieczne
sporzadzanie tej analizy metodg CBA).

Konieczne jest udzielenie odpowiedzi — na
podstawie analizy ekonomicznej — czy dane
przedsiewziecie jest uzasadnione
Z gospodarczego punktu widzenia.
Odpowiedzi na to pytanie dostarcza np.
weryfikacja wskaznikow ekonomicznych:
ENPV, ERR oraz B/C. Dla projektu
potrzebnego z gospodarczego punktu

Spetnienie kryteribw analizy ekonomiczne;j
(np. ENPV > 0; ERR > spoteczna stopa
dyskonta; B/C > 1; przewaga korzysci
spotecznych nad kosztami spotecznymi)




widzenia, ekonomiczna warto$¢ biezaca
netto (ENPV) winna by¢ wieksza od O,
a ekonomiczna stopa zwrotu (ERR) winna
by¢é wieksza od spotecznej stopy dyskonta.
Ponadto, stosunek korzysci do kosztéw (B/C)
powinien by¢ wiekszy niz 1. W przypadku
projektéw, dla ktérych nie jest mozliwe
oszacowanie ww. wskaznikdw, ocena w ww.
kryterium moze polega¢ na rozstrzygnieciu,
czy korzyéci spoteczne przekraczajg koszty
spoteczne inwestycji, przy czym oceny
dokonuje sie na podstawie analizy
jakosciowej i/lub ilosciowej (w tym np.
sporzadzone;j w formie analizy
wielokryterialnej lub jedynie opisu korzysci
i kosztéw spotecznych).

Poprawnos¢ przeprowadzenia analizy
potencjatu instytucjonalnego wnioskodawcy

Celem kryterium jest zbadanie poprawnosci
dokonania analizy potencjatu
instytucjonalnego wnioskodawcy.
Metodologia sporzadzania analizy potencjatu
instytucjonalnego zawarta bedzie
w wytycznych do studidw wykonalnosci.
Poprawna analiza powinna zawierad
w szczegolnosci informacje na temat:

1) Formy prawnej wnioskodawcy,

2) Ewentualnych partnerow i zasad
partnerstwa,

3) Podmiotu odpowiedzialnego za
eksploatacje przedmiotu inwestycji po jej
zakonczeniu,

4) Doswiadczenia wnioskodawcy w realizaciji
inwestyciji,

5) Zdolnosci do zapewnienia srodkow
finansowych  koniecznych do  pokrycia
kosztéw eksploatacji inwestyciji.

Wykonalno$¢ instytucjonalna projektu

Celem kryterium jest odpowiedz na ponizsze
pytania:

a) czy wnioskodawca jest przygotowany do
realizacji projektu i czy przygotowano
odpowiedni sposob wdrazania projektu?

b) czy projektodawca jest zdolny do
utrzymania rezultatdbw projektu  (przez
minimum 5 lat lub 3 lata w przypadku MSP
od zakonczenia jego realizacji), zaréwno pod
wzgledem finansowym, jak i organizacyjnym?

Wykonalnosc¢ techniczna projektu

Celem kryterium jest odpowiedz na
nastepujace pytania:

a) czy wybrano optymalny wariant projektu?
b) czy wybrano poprawnie miejsce realizacji




projektu?

¢) czy harmonogram i budzet realizacji
projektu jest realny i mozliwy do osiggniecia?
d) czy opisane niezbedne rodzaje czynno$ci,
materiatdw i ustug wystarczg do osiggniecia
produktow projektu?

Wykonalnoé¢ technologiczna projektu

Celem  kryterium jest odpowiedZz na
nastepujace pytania:

a) czy opis cech proponowanych technologii,
elementow inwestyciji, parametrow
technicznych inwestycji jest poprawny?

b) czy zaproponowano optymalne
rozwigzanie technologiczne?

Zgodnos¢ projektu z politykami
horyzontalnymi UE w zakresie:

e ochrony srodowiska,

e rownosci szans;

e budowy spoteczenstwa
informacyjnego.

Kazde przedsiewziecie bedgce przedmiotem
wniosku o dofinansowanie ze Srodkow
funduszy strukturalnych musi wykazac sie
wplywem pozytywnym lub brakiem wptywu
na zagadnienia zwigzane z:

- ochrong $rodowiska,
- rbwnoscig szans;
- budowg spoteczenstwa informacyjnego.

Innymi stowy, co do zasady, dofinansowania
nie moze uzyska¢ przedsiewziecie, ktore
oddziatuje negatywnie na ktérgkolwiek z ww.
sfer.




Kryteria jakosciowe

Kryterium nr 1 WartoS¢ uzbrajaneqo i przygotowywaneqo terenu inwestycyjnego

SPOSOB OCENY /

Nazwa kryterium OPIS KRYTERIUM PUNKTOWANIA

MAKS.
LICZBA
PKT.

Kryterium mierzone bedzie
ilorazem wartosci
dofinansowania EFRR oraz
wskaznika powierzchni
uzbrajanego i
przygotowywanego terenu
inwestycyjnego w ramach
Wartosé projektu [w ha].
uzbrajanego Kryterium promowac bedzie | Punktacja przyznawana bedzie przy
i projekty o najkorzystniejszej | zastosowaniu metodologii
przygotowywanego | wartosci ilorazu (czyli o przyznawania punktéw w kryteriach
terenu najmniejszej jego wartoéci, |liczbowych.
inwestycyjnego : -

ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem
Srodkow unijnych
uzyskujemy najwiekszy
efekt w postaci powierzchni
oraz uzbrajanego i
przygotowywanego terenu
inwestycyjnego).

Metodologia przyznawania punktéw w kryteriach liczbowych

W odniesieniu do projektéw w ramach osi I-VIl RPO zastosowanie ma ponizsza metodologia.
Ogodlnie rzecz biorgc, polega ona na:

1) uszeregowaniu projektéw w ramach danego kryterium podlegajacego ocenie od
,najlepszego” do ,najgorszego”,

2) podzieleniu uszeregowanych projektdw na przedziaty o réwnej, co do zasady,
liczbie projektow,

3) przydzieleniu przez Komisje konkursowg, zgodnie z uszeregowaniem, naleznej
danemu przedziatowi liczby punktow.

Nalezy podkresli¢, ze wielkosci liczbowe wskaznikow podlegajgcych ocenie merytorycznej —
jakosciowej moga by¢ bardzo roéznorodne dla poszczegoinych projektow. Niekiedy sg to
wskazniki procentowe, przyjmujace wartosci od 0% do 100%. W wielu jednak przypadkach
nie da sie okresli¢ granic przedziatu liczbowego, w ktérym bedg miesci¢ sie wskazniki dla
poszczegodlnych projektow, jak ma to miejsce np. w kryteriach dotyczacych efektywnosci
kosztowej. Wskazniki w wielu kryteriach mogg przyjmowac bardzo skrajne wielkosci, przy
czym moga wystepowac przypadki, gdy jeden lub wiecej projektéw, ze wzgledu na swojg
specyfike cechuje sie wielkosciami wskaznikow bardzo znaczaco odbiegajacymi od Srednie;.




Dla okreS$lenia naleznej poszczegdlnym projektom podlegajagcym ocenie liczby punktéw w
danym kryterium, zastosowanie bedg mie¢ rézne warianty metodologii uzaleznione w duzej
mierze od liczby projektéw podlegajacych ocenie, oraz réznic we wskaznikach
podlegajgcych ocenie, a takze maksymalnej liczby punktéw przyznawanych w danym
kryterium.

Warianty te przedstawiajg sie nastepujgco:
1) Wariant — 8 przedziatéw punktowych

Ten wariant bedzie mie¢ zastosowanie w sytuacji, gdy liczba projektéw podlegajacych
ocenie jest nie mniejsza niz 16. Wowczas uszeregowane w ramach danego kryterium
pod wzgledem wartosci danego wskaznika projekty dzieli sie na 8 przedziatow
punktowych, w ten sposdb, ze liczbe projektow dzieli sie przez 8. Wynik tego dziatania
reprezentuje liczbe projektdéw, ktéra wchodzi w sklad kazdego z przedziatéw. W sytuacji,
gdy ww. dzielenie nie daje wartosci catkowitej, konieczne jest zaokraglenie wyniku ,w
gore” lub ,w dot’, przy czym sposdb zaokraglenia zalezy od wyniku dzielenia oraz liczby
projektéw ,trafiajgcych” do poszczegélnych przedziatéw. W przypadku zaokraglenia ,w
gore”, tworzy sie przedziaty oddzielajac po kolei liczbe projektéw, zgodnie z wynikiem
zaokraglenia, zaczynajac od najlepszego projektu. Natomiast w przypadku zaokraglenia
W dot’, przypisuje sie do kazdego przedziatu liczbe projektéw wynikajacg z zaokraglenia,
nastepnie pozostatg po zaokragleniu liczbe rozdziela sie zwiekszajac kolejno o 1
liczebnosc¢ przedziatéw, zaczynajac od przedziatéw z najwyzszg liczbg punktow.

Ze wzgledu na zaokraglenie, w takich wypadkach liczba projektéw w ostatnich
przedziatach punktowych bedzie rézni¢ sie od liczby w poczatkowych przedziatach.
Poszczegdlne przedziaty, uszeregowane od ,najlepszego” do ,najgorszego” uzyskujg
nastepujaca punktacje:

Przedzial Punkty w poszczegélnych
przedziatach

1 Maksymalna liczba punktow

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 7

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 6

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 5

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 4

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 3

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 2
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Maksymalna liczba punktéw x 1/8

Przyktad: Maksymalna liczba punktow w kryterium: 20

Przedzial Punkty w poszczegélnych
przedzialach
1 20
2 20x 1/8x7=17,5
3 20x 1/8x6=15
4 20x 1/8x5=12,5




5 20x 1/8x4=10
6 20x1/8x3=17,5
7
8

20x1/8x2=5
20x 1/8=2,5

1) Wariant — 4 przedziaty punktowe

Ten wariant bedzie mie¢ zastosowanie w sytuacji, gdy liczba projektéw podlegajacych
ocenie wynosi nie mniej niz 4. Okre$lanie naleznej dla poszczegdinych przedziatow
liczby punktow przebiega analogicznie, jak w wariancie 1):

Przedzial Punkty
1 Maksymalna liczba punktow
2 Maksymalna liczba punktow x 1/4 x 3
3 Maksymalna liczba punktow x 1/4 x 2
4 Maksymalna liczba punktow x 1/4

Przyktad: Maksymalna liczba punktéw w kryterium: 20

Przedzial Punkty
1 20
2 20x1/4x3=15
3 20x1/4x2=10
4 20x 1/4=5

1) Warianty — 3 przedziaty, 2 przedziaty lub 1 przedziat

Liczba projektow podlegajacych ocenie moze by¢é mniejsza niz 4, co uniemozliwia
wyréznienie 4 przedziatow. W takiej sytuacji, metodologia polega na:

- dla 3 projektow — projekty powinny by¢ uszeregowane od ,najlepszego” do
Lnajgorszego” projektu, najlepszy z nich otrzymuje maksymalng liczbe punktéw
w danym kryterium, drugi w kolejnosci — dwie trzecie z maksymalnej liczby
punktow w danym kryterium, trzeci w kolejnosci — jedng trzecig z maksymalnej
liczbe punktow w danym kryterium,

Przyktad: maksymalna liczna punktow w kryterium — 20. Projekt najlepszy
otrzyma 20 punktow, drugi w kolejnosci otrzyma 13,33 punktéw, a ostatni — 6,
67 (przy zaokragleniu ,w goére”),

- dla 2 projektow — projekty powinny by¢ uszeregowane od ,nhajlepszego” do
,najgorszego” projektu, lepszy projekt otrzymuje maksymalng liczbe punktow w
danym kryterium, drugi projekt — potowe z maksymalnej liczbe punktow w
danym kryterium,

Przykfad: maksymalna liczna punktéw w kryterium — 20. Projekt lepszy
otrzyma 20 punktow, projekt gorszy 10 punktow.

- gdy tylko jeden projekt podlega ocenie — otrzymuje maksymalng liczbe
punktow w danym kryterium.



W uzasadnionych przypadkach np. w sytuacji, gdy ocenie podlega bardzo duza liczba
projektéw, Komisja konkursowa moze podzieli¢ projekty na inng niz wymienione wyzej liczbe
przedziatow, stosujac sie do przedstawionych wyzej zatozen.

W sytuacji, gdy czes¢ projektow charakteryzuje sie identycznymi warto$ciami wskaznikéw
(pozycje ex-aequo po szeregowaniu), tworzenie przedziatdw o rownej liczbie projektow nie
zawsze bedzie mozliwe. Jezeli jest to niemozliwe, dobrym rozwigzaniem jest traktowanie
pozycji ex-aequo tacznie.

Jezeli projekt nie wykazuje sie wskaznikiem podlegajacym ocenie, otrzymuje 0 punktéw
w danym kryterium i nie jest wiaczany do przedziatéw punktowych.

Przyktad: Maksymalna liczba punktéw w kryterium: 20

Lp.| Projekt | Efektywnos¢ Liczba
kosztowa punktow
wg nowej
metody
1| Projekt 1 82,93 zt 20
2| Projekt 2 503,00 zt 20
3| Projekt 3 624,85 zt 20
4| Projekt 4 643,57 zt 20
5| Projekt 5 998,54 zt 17,5
6 | Projekt 6 1 234,00 zi 17,5
7 | Projekt 7 1 324,00 zi 17,5
8 | Projekt 8 1 588,24 zi 17,5
9 | Projekt 9 1 638,36 zt 15
10| Projekt 10 1 816,96 zt 15
11| Projekt 11 2 297,83 zt 15
12| Projekt 12 2 345,00 zt 15
13| Projekt 13 2 435,00 zt 12,5
14| Projekt 14 2 665,72 zt 12,5
Projekt 15 2 665,72 zt 12,5
15| Projekt 16 2 979,08 zt 12,5
16| Projekt 17 3 420,06 zt 12,5
17| Projekt 18 3 456,00 zt 10
18| Projekt 19 3 546,00 zt 10
19| Projekt 20 3 986,51 zt 10
20 | Projekt 21 4 187,52 zit 10
21| Projekt 22 4 231,00 zt 7,5
22| Projekt 23 4 321,00 zt 7,5
23| Projekt 24 4 567,00 zt 7,5
Projekt 25 4 567,00 zt 7,5
Projekt 26 4 567,00 zt 7,5
Projekt 27 4 567,00 zt 7,5
Projekt 28 4 567,00 zt 7,5
Projekt 29 4 567,00 zt 7,5
24| Projekt 30 5 432,00 z 7,5
25| Projekt 31 5 678,00 zt 5
26 | Projekt 32 6 453,00 zt 5

Komentarz do sposobu dzielenia projektow na przedzialy.

W przyktadzie ocenie podlega tacznie 37 projektow.
Wystepuja pozycje ex-aequo: Projekt 14 i Projekt 15 oraz
Projekt 24-29. W tym wypadku nie da sig¢ utworzy¢
rownych pod wzgledem liczby projektow przedziatow
liczbowych. Najlepszym rozwigzaniem jest potraktowanie
pozycji ex-aequo tacznie. W rezultacie, liczbg 31
projektow podzielono przez 8 i wynik zaokraglono do 4.
Nastepnie, liczac od najlepszego projektu odliczano co 4
projekty 1 tworzono w ten sposob przedziaty. Projekty
zajmujace pozycje ex-aequo potraktowano tacznie. W ten
sposob, przedzial czwarty liczy tacznie 5 projektow, ale
gdyby uzna¢ obie pozycje ex-aequo jako jeden projekt, to
wowczas przedziat liczy 4 projekty. Podobnie przedziat
szosty — liczy tacznie 9 projektow, ale gdyby wszystkie
pozycje ex-aequo_uznaé jako jeden projekt, to wowczas
przedziat ten tez liczy 4 projekty.

Ostatni — o6smy przedzial liczy tylko 3 projekty, ze
wzgledu na dokonane zaokraglenie do 4.



27 | Projekt 33 6 543,00 zt 5
28 | Projekt 34 6 829,12 zt 5
29 | Projekt 35 7 564,00 zt 2,5
30| Projekt 36 7 654,00 zt 2,5
31| Projekt 37 8 765,00 zt 2,5




Kryterium nr 2 KompleksowoS$¢ inwestycji

NAZWA SPOSOB OCENY / MAKS.
KRYTERIUM | OF!S KRYTERIUM PUNKTOWANIA '-'Fﬁff”‘

Punkty przyznawane beda na
podstawie nastepujacej metodologii:
1) lokalizacja terenu: w pasmie
podwyzszonej aktywnosci spoteczno
-gospodarczej (5 pkt); w centrach
logistycznych,  /terminalach  lub
miejscach obstugi ruchu
osobowotowarowego, na drogowych
lub kolejowych przejsciach
granicznych lub rynkach hurtowych
produktow rolno ogrodniczych (3
pkt); w lokalnych  obszarach
istotnych z punktu widzenia rozwoju
lokalnego (1 pkt).
Maksymalna liczba punktéw
mozliwych do uzyskania — 5
2) bezpieczenstwo i udogodnienia
zwigzane z realizowang inwestycja:
e bezpieczenstwo w infrastrukturze
drogowej (max 3 pkt): chodnik,

Punkty przyznawane skrzyzowania (np. dodatkowe
bedg za lokalizacje pasy dla skrecajacych),
Kompleksowos¢ terenu oraz sygnalizacja aktywna (_znaki
inwestyGji udogodnienia i pionowe aktywne), Sciezka 20
systemy rowerowa, oznakowanie poziome,
bezpieczehstwa os$wietlenie drogi;

zwigzane z inwestycja |e bezpieczehstwo w infrastrukturze
wodno-kanalizacyjnej (max 3 pkt):
instalacja nowoczesnych
systeméw wykorzystujgcych ICT
okres$lajgcych stan sieci wodnej
oraz eliminujgcych straty wody
podczas przesylu, instalacja
licznikdw w sieciach
nawadniajacych w celu
minimalizowania wykorzystywanej
ilosci wody;

o bezpieczenstwo  budynkéw i
budowli (max 3 pkt): instalacja
systemoéw monitoringu [
zabezpieczenia obiektow,
ogrodzenie terenu, odpowiednie
wyeksponowanie obiektow

w krajobrazie, zastosowanie
technologii i materiatdw przy
odrestaurowywaniu i odbudowie
budynkow 0 znaczeniu




historycznym itp.

udogodnienia komunikacyjne
(max 3 pkt): obiekty inzynierskie
(mosty lub  tunele), drogi
dojazdowe, odwodnienie korony
drogi (rowy Ilub kanalizacja
deszczowa lub Sciezki
podchodnikowe), pobocza
utwardzone jednostronnie Iub
obustronnie, zatoki autobusowe
itp.

udogodnienia wodno-
kanalizacyjne i inne (max 3 pkt):
uruchomienie serwisow, za
posrednictwem ktérych
Uzytkownicy bedg mogli
dokonywa¢ transakcji on-line,
serwisow on-line lub Call Centre,
innowacyjne wykorzystanie ICT
wcelu wdrozenia  systeméw
pomiaru, monitoringu i obstugi
sieci kanalizacyjnej i innych sieci,
wykorzystanie strony internetowej
lub innych narzedzi ICT w celu
oceny poziomu satysfakcji
Uzytkownikébw z  otrzymanych
ustug, odpowiednie (przyjazne dla
uzytkownikow)
zagospodarowanie terenu wokét
obiektow (m.in. budowa miejsc
parkingowych).

Maksymalna liczba punktéw
mozliwych do uzyskania - 15

10




Kryterium nr 3 Zaangazowanie Srodkow wtasnych wyzsze od wymaganego

NAZWA SPOSOB OCENY / MAKS.
KRYTERIUM | OFPIS KRYTERIUM PUNKTOWANIA '-'Fﬁff”‘

Kryterium oceniane

. : bedzie na podstawie Za kazdy 1% wkiadu wilasnego,
Zaangazowanie

; f poziomu [%] wktadu wyzszego od wymaganego
sro.dkow \(/jv’fasnych wiasnego minimum przyznawane bedg 2 20
wyzsze o wnioskodawcy w punkty. Suma uzyskanych punktéw
wymaganego projekcie (liczonego dzieki zwiekszeniu wktadu wiasnego

jako udziat w kosztach | nie moze przekroczy¢ liczby 20.
kwalifikowalnych).

Kryterium oceniane bedzie na podstawie montazu finansowego zastosowanego w
projekcie. Kryterium bedzie promowato projekty w ramach, ktérych wnioskodawca zatozy
wktad pieniezny wyzszy od wymaganego minimum zgodnie z zatozeniami wynikajacymi z
zapiséw zawartych w ,Regulaminie konkursu”.

Zgodnie z ,Regulaminem konkursu” maksymalna wielko$¢ dofinansowania wynosi
85% wydatkow kwalifikowalnych, z czego wynika, ze Wnioskodawca minimalny wkfad
wilasny bedzie musiat zabezpieczy¢é w wysokosci 15 % wydatkéw kwalifikowalnych. W
przypadku, gdy Wnioskodawca zatozy 25 % wkiadu witasnego i zawnioskuje o 75 %
wydatkéw kwalifikowalnych dofinansowania z Regionalnego Programu Operacyjnego wtedy
w ramach kryterium zostanie zastosowana nastepujgca metoda wyliczania kryterium:

10 % x 2 pkt. = 20 pkt.
Przy czym nalezy pamietaé, ze maksymalnie w ramach kryterium bedzie mozna uzyskac¢ 20
punktow.
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Kryterium nr 4 Udziat partnerow w projekcie

NAZWA SPOSOB OCENY / MAKS.
KRYTERIUM | OPIS KRYTERIUM PUNKTOWANIA LGZBA
Er)étzeigunrg og?jgltzr\:v?e Po 5 punktow za udziat kazdego
Udziat partneréw w ° pod partnera w  projekcie. Suma
N liczby partnerow : . . 15
projekcie zaangazowanych w uzyskanych _punktow nie moze
realizacje projektu. przekroczy¢ liczby 15.
Wytacznie podmioty wymienione w__ katalogu Beneficientdw danego Dziatania

Uszczeqotowienia RPO WP moqga by¢ stronami takiego umowy/porozumienia.

Zasady partnerstwa

requlujg Wytyczne dla Beneficientow w zakresie zawierania
umow/porozumien o partnerstwie dla projektow realizowanych w ramach | osi priorytetowe;j
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
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Kryterium nr 5 Wptyw projektu na podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu

NAZWA SPOSOB OCENY / MAKS.
KRYTERIUM | OFPIS KRYTERIUM PUNKTOWANIA '-'Fﬁff”‘

Kryterium oceniane
bedzie na podstawie
wptywu projektu na
Wptyw projektu na | podniesienie

Punktacja przyznawana bedzie przy
zastosowaniu metodologii
przyznawania punktéw w kryteriach

podniesienie atrakcyjnosci X . )

atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu u?f(bogﬁi%(r::eﬁo\?vo;ﬂ%?éoplsana 10
inwestycyjne;j mierzonej iloscig uzbrrga/'ane o i przygotowywanego

regionu dodatkowych inwestycji janeg y9 y 9

wykreowanych w terenu inwestycyjnego).

wyniku realizaciji
projektu

Punktacja przyznawana bedzie na podstawie liczby przedsiewzie¢ inwestycyjnych
zaplanowanych do realizacji bezposrednio po przygotowaniu terenu inwestycyjnego
i zlokalizowanych na tym terenie. Przez liczbe przedsiewzie¢ inwestycyjnych
zaplanowanych do realizacji rozumie sie przewidywang liczbe wyodrebnionych, spdéjnych
przedmiotowo inwestycji w oparciu m.in. o planowane umowy z przedsiebiorcami (np.
udostepnienie terenu dla inwestorow celem rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej).

Przy czym nalezy pamietaé, ze maksymalnie w ramach kryterium bedzie mozna uzyska¢ 10
punktéw.
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Kryterium nr 6 Zakres obszarowy inwestycji

NAZWA SPOSOB OCENY / MAKS.
KRYTERIUM | OFPIS KRYTERIUM PUNKTOWANIA '-'Pc‘fﬁ”‘

Egjtzegunrg gg?jgltzr\:v?e e uzbrojony teren do 10 ha — 3

. -~ punkty,
Zakres obszarowy \r,ggllikz%?;;ne o proiektu e uzbrojony teren od 10 ha do 10
inwestycji 90 proj ' 20 ha - 5 punktow,

Preferowane bedg : o
projekty o wiekszej * uzbrojony teren powyzej 20
skali ha - 10 punktow.
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