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I. Informacje wstepne
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WOJEWODZTWO PODKARPACKIE
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CCI1 2007 PL 16 1 PO 013

Nazwa programu:

REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY
WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO NA LATA
2007-2013

SPRAWOZDANIE OKRESOWE Numer sprawozdania: 11/2014/RPO/18

Z WDRAZANIA PROGRAMU
Okres sprawozdawczy: 01.07.2014r. — 31.12.2014r.

Il Przeglad realizacji programu operacyjnego w okresie objetym
sprawozdaniem

1. Realizacja i analiza postepow

Podstawg informacji zawartych w niniejszym sprawozdaniu sg dane sprawozdawcze
z Departamentow Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego
odpowiadajgcych za realizacje Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 (RPO WP). Dane zawarte w tabelach sprawozdania
bazujg na raportach z Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) wedtug stanu
na 31 grudnia 2014r. Kwoty prezentowane w sprawozdaniu przeliczono zgodnie z kursem
Europejskiego Banku Centralnego z 27 listopada 2014r., tj. 1 EUR = 4,1798 PLN. Wysokos¢
alokacji $rodkow Unii Europejskiej (UE) w PLN wyliczono zgodnie z algorytmem
opracowanym przez Ministerstwo Finanséw i Ministerstwo Rozwoju Regionalnego dla
grudnia 2014r. (ostatni miesigc okresu, za ktéry sporzadzane jest sprawozdanie).

RPO WP jest realizowany z wykorzystaniem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR), ktére zgodnie z decyzjg Komisji Europejskiej nr K(2011)9881 z dnia
21 grudnia 2011r. wynosza 1 198 786 957 EUR.




Wykres 1. Uktad osi priorytetowych RPO WP (alokacja EFRR w min EUR)
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W okresie sprawozdawczym w ramach realizacji RPO WP ogtoszono 2 konkursy, w ramach
ktérych ziozono 9 wnioskéw o dofinansowanie. Ocene formaling przeszio 15 wnioskow,
natomiast Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita do realizacji 164 wnioski na faczng
warto$¢ dofinansowania w wysokosci 62 961 727,62 PLN. W ww. okresie podpisano 203
umowy o dofinansowanie. Natomiast od poczagtku realizacji RPO WP do korica okresu
sprawozdawczego liczba podpisanych uméw wyniosta 2 543 na tgczng warto$¢ wsparcia
z EFRR w wysokosci 4 838 912 026,25 PLN, co stanowi 97% dostepnej kwoty alokacji
ZEFRR w ramach RPO WP. W Il poftowie 2014r. poziom kontraktacji wzrést o 5%
w poréwnaniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego.

Od poczatku realizacji Programu zatwierdzono 11 634 wnioski beneficjentow o ptatnosé
na taczng kwote dofinansowania 4 637 724 026,36 PLN, w tym warto§¢ EFRR wyniosta
4 363 360 680,22 PLN, co stanowi 88% zobowigzan UE. W |l pélroczu 2014r. odnotowano
wzrost wydatkéw wykazanych przez beneficjentéow we wnioskach o ptatnos¢ o 14%
w poréwnaniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego.

W ramach Pos$wiadczen i deklaracji wydatkéw oraz wnioskéw o ptatnosé okresowg
od Instytucji Certyfikujgcej do Komisji Europejskiej zadeklarowano 5 444,33 min PLN
wydatkow kwalifikowanych, w tym EFRR stanowi kwote 4 316,33 min PLN, tj. 1 046,14 min
euro.

Komisja Europejska zrefundowata srodki w wysokosci 1 036,58 min euro.



Wykres 2. Postep w realizacji RPO WP - liczba i wartos¢ dofinansowania wnioskéw
poprawnych pod wzgledem formalnym.
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8 000 70135 7186;8
7 000 . 6.540,5
5777,
6 000 4971,8 e
5 000
4000
3000
2000 +322:1 -
1000 . .
30 czerwca 31grudnia  31grudnia  31grudnia  31grudnia  31grudnia  31grudnia 31 grudnia
2008r. 2008r. 2009r. 2010r. 2011r. 2012r. 2013r. 2014r.
s=ea Warto$é dofinansowania we wnioskach poprawnych pod wzgledem formainym (w min PLN)
=t |_iczba wnioskéw poprawnych pod wzgledem formalnym

Zrédio: KSI (SIMIK 07-13).

Wykres 3. Postep w realizacji RPO WP - liczba i warto$¢ dofinansowania z EFRR
w zawartych umowach/wydanych decyzjach (w min PLN).
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Zrédio: KSI (SIMIK 07-13).



Wykres 4. Postep w realizacji RPO WP - liczba i warto$¢ dofinansowania z EFRR
we wnioskach o pfatnosé.
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Wykres 5. Stan wdrazania RPO WP na dzien 31 grudnia 2014r. (EFRR w min PLN).
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Zgodnie z Harmonogramem naboréw wnioskéw w ramach RPO WP z dnia 11 marca 2014r.
(Harmonogram naboréw wnioskéw) w nastepnym okresie sprawozdawczym nie planuje sig
ogtoszenia kolejnych naboréw wnioskow.



1.1 Informacja na temat postepow rzeczowych programu operacyjnego
Tabela 1. Postep rzeczowy programu operacyjnego stanowi zatgcznik nr 1 do sprawozdania.

W okresie sprawozdawczym, w ramach RPO WP postep rzeczowy wykazano w odniesieniu
do 2 043 zakonczonych projektow na tgczng wartos¢ dofinansowania z EFRR
3 168 953 763,51 PLN. Zakonczone projekty stanowig 80% liczby i 65% wartosci wszystkich
podpisanych umoéw.

1) Os priorytetowa | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy w | osi priorytetowej wykazano w odniesieniu
do 866 zakonczonych projektéw na tacznag warto$¢ dofinansowania z EFRR 541 419 008,39
PLN. Zakonczone projekty stanowig 69% liczby i 44% wartosci wszystkich podpisanych
umoéw w zakresie | osi priorytetowej.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktore zostaty osiggniete lub zostaty przekroczone:

— Liczba projektow z zakresu bezposredniego wsparcia inwestycyjnego dla MSP (w tym
liczba wspartych przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata po rozpoczeciu dziatalnosci),

— Liczba projektow z zakresu bezpodredniego wsparcia inwestycyjnego dla
mikroprzedsiebiorstw (w tym liczba wspartych przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata
po rozpoczeciu dziatalnosci),

— Liczba projektow z zakresu bezpo$redniego wsparcia inwestycyjnego dla matych
przedsiebiorstw (w tym liczba wspartych przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata po rozpoczeciu
dziafalno$ci),

- Liczba utworzonych miejsc pracy (brutto, zatrudnienie w pefnym wymiarze godzin, wynik
wsparcia inwestycyjnego przedsiebiorstw w tym: mezczyZni oraz na obszarach wiejskich,

— Liczba projektow z zakresu promocji gospodarczej regionu,

- Liczba inwestycji zlokalizowanych na przygotowanych terenach.

b) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére nie zostaty w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi i oczekujgcymi na kontraktacje projektami, wartosci docelowe moga
zosta¢ osiggniete w przedziale 75-100% lub przekroczone:

— Liczba wspartych funduszy pozyczkowych,

- Liczba wspartych funduszy poreczeniowych,

— Warto$é pozyczek udzielonych przedsiebiorcom z sektora MSP,
— Wartosé poreczen udzielonych przedsiebiorcom z sektora MSP.

W dziataniu 1.1 schemat A realizowanych jest 14 projektéw, w ramach ktérych wartosé
udzielonych pozyczek i poreczen na koniec okresu sprawozdawczego, w stosunku
do przyjetych zatozen przez beneficjentéw - funduszy, jest na wysokim poziomie.

— Liczba projektow z zakresu bezposredniego wsparcia inwestycyjnego dla Srednich
przedsiebiorstw (w tym liczba wspartych przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata po rozpoczeciu
dziatalnosci),

— Liczba utworzonych miejsc pracy (brutto, zatrudnienie w petnym wymiarze godzin, wynik
wsparcia inwestycyjnego przedsiebiorstw w tym: kobiety,

— Dodatkowe inwestycje wykreowane dzieki wsparciu,



Biorgc pod uwage projekty bedace jeszcze w realizacji w ramach dziatania 1.1 schemat B,
jak rowniez 74 projekty oczekujgce na kontraktacje, nalezy stwierdzi¢, iz nie istnieje
zagrozenie dla osiggniecia zatozonych wartosci ww. wskaznikéw.

Liczba nowych i zmodyfikowanych ustug dla przedsiebiorstw Swiadczonych przez wsparte
instytucje otoczenia biznesu,

Powierzchnia wybudowanych lub przebudowanych obiektow dydaktycznych na potrzeby
transferu wiedzy w zakresie nowoczesnych technologii,

Liczba zakupionej aparatury lub urzadzen na potrzeby transferu wiedzy w zakresie
nowoczesnych technologii,

Liczba utworzonych migjsc pracy w zakresie B&R — etaly,

Liczba przedsiebiorstw korzystajgcych z wybudowanych lub przebudowanych obiektow
dydaktycznych na potrzeby transferu wiedzy w zakresie nowoczesnych technologii,

Liczba pracownikow przedsiebiorstw korzystajacych z wyposazonych obiektow
dydaktycznych na potrzeby transferu wiedzy w zakresie nowoczesnych technologii.

Liczba projektéw dotyczacych kompleksowego uzbrojenia i przygotowania terenow,

Liczba wspartych instytucji otoczenia biznesu.

Postep w realizacji wskaznikobw w ramach dziatania 1.2 Instytucje ofoczenia biznesu
wskazano w odniesieniu do 16 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe
okreslono na podstawie 31 podpisanych uméw o dofinansowanie na taczng wartosc
dofinansowania z EFRR 15 574 127,65 PLN. Wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien
osiagniecia wartosci docelowych ww. wskaznika szacuje sie na Srednim poziomie.

Niski stopien wykorzystania $rodkow postawionych w konkursach wynika z matego
zainteresowania 0B aplikowaniem w ramach dziatania 1.2. Wsréd gtéwnych probleméw i
barier zwigzanych z realizacjg tych projektow mozna wymieni¢ m.in.: niewystarczajgcy
potencjat organizacyjny i finansowy wnioskodawcéw, brak wykwalifikowanych
pracownikéw, przygotowanych do pracy w specyfice sektora otoczenia biznesu, problemy
kadrowe wynikajgce z niewystarczajacego zaplecza finansowego, problemy lokalowe oraz
kryzys gospodarczy.

Wskaznik produktu, w ktérym osiggnieto niski poziom realizacji, jednocze$nie poziom
kontraktacji wskazuje, ze warto$¢ docelowa nie zostanie osiggnieta, natomiast istnieje
mozliwos¢, ze ww. warto$¢ ulegnie zmianie:

Powierzchnia uzbrojonych i przygotowanych terenow inwestycyjnych

Postep w realizacji wskaZznikébw w ramach dziatania 1.4 Promocja gospodarcza
i aktywizacja inwestycyjna schemat A Projekly inwestycyjne regionu wskazano
w odniesieniu do 6 zakonczonych projektéw. Dane szacunkowe bazujg na 10
podpisanych umowach. Analizujgc warto$ci docelowe wskaznikéw nalezy stwierdzic,
iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien ich osiggniecia szacuje si¢ na $rednim poziomie.

W okresie sprawozdawczym ogtoszono nabor projektow do Indykatywnego wykazu
indywidualnych projektéw kluczowych Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
w osi priorytetowej | — Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, dziatanie 1.4 Promocja
gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu, Schemat A — Projekty inwestycyjne.
Nabér trwa od 23 grudnia 2014 r. do dnia 12 stycznia 2015 r. W zwigzku z powyzszym
wartosci wskaznika mogq jeszcze ulec zmianie, co bedzie mozliwe do przedstawienia
w przysztym okresie sprawozdawczym.



d) Wskazniki produktu, ktore osiagnely niski poziom realizacji, jednocze$nie poziom
kontraktacji wskazuje, ze warto$ci docelowe nie zostang osiagniete (w nawiasie podano
procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie z podpisanymi
umowami):

— Liczba projektéw z zakresu B+R (40%),
— Liczba projektéw wspotoracy pomiedzy przedsiebiorstwami a jednostkami badawczymi
(6%).

W ramach przeprowadzonych od poczatku realizacji Programu 4 konkurséw z zakresu
B+R, w ktorych tgcznie ztozono 167 wnioskéw o dofinansowanie, do dofinansowania
zatwierdzono tylko 44 projekty (9 projektow dotyczacych infrastruktury B+R oraz 35
projektdéw dotyczacych prac B+R). Z tego podpisanych zostato 40 uméw. Ponadto, oprocz
projektow konkursowych realizowane sg 3 projekty kluczowe z zakresu infrastruktury
B+R. Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢ iz istnieje zagrozenie nie osiggnigcia
wartosci docelowej zatozonej na rok 2015. Wskaznik produktu: Liczba projektow
wspofpracy pomiedzy przedsiebiorstwami a jednostkami badawczymi na podstawie
podpisanych uméw szacuje sie, iz osiggnie warto$¢ 4 szt., co stanowi 5,71% wartosSci
docelowej zatozonej na 2015r. Analizujac niskg warto$¢ ww. wskaznika, nalezy zwrécic
uwage na niewielki stopien zainteresowania wnioskodawcéw pierwszym konkursem
(14 ztozonych wnioskow o dofinansowanie, z czego 1 podpisana umowa). Zwigkszenie
katalogu wydatkéw kwalifikowanych, umozliwienie wnioskodawcom ztozenia wigcej niz
jednego projektu w ramach konkursu oraz zwiekszenie maksymalnej wartosci wydatkow
kwalifikowanych do 3 min PLN (dotychczas byto to 400 tys. PLN - zmiana zapiséw Linii
demarkacyjnej pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspolnej Polityki
Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej), przyczynito sie do wigkszego zainteresowania
wnioskodawcow dwoma nastepnymi konkursami dotyczgcymi prac badawczo-
rozwojowych. Jednak z 80 wnioskow ztozonych w ramach drugiej edycji konkursu oraz 60
w ramach trzeciej edycji konkursu zatwierdzonych do dofinansowania zostato tylko 33
projekty. Z powyzszego wynika, iz w odniesieniu do wskaznikobw produktu Liczba
projektéw z zakresu B&R oraz Liczba projektéw wspofpracy pomiedzy przedsigbiorstwami
a jednostkami badawczymi zatozone wartosci ww. wskaznikow nie zostang osiggnigte.
Do gtéwnych przyczyn niskiego stopnia realizacji wskaznikow: nalezy wymienic:
ograniczenia, ktore wyznaczajg zatozenia Linii demarkacyjnej pomiedzy Programami
Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspodinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,
gtéwnie w zakresie poziomu dofinansowania (maksymalna warto$¢ wydatkéw
kwalifikowanych do 3 min PLN); stan prawny w Polsce regulujacy wspdtprace jednostek
naukowo-badawczych z przedsiebiorstwami; jak réwniez konieczno$¢ zaangazowania
kapitatu wlasnego w realizacje powyzszych projektow przez przedsigbiorstwa.

2) Os priorytetowa |l Infrastruktura techniczna

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 435
zakonczonych projektéw na tgczng wartosé dofinansowania z EFRR 1 061 838 546,73 PLN.
Zakonczone projekty stanowig 95% liczby i 69% wartosci wszystkich podpisanych umow
w zakresie Il osi priorytetowe;.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére zostaty osiggniete lub zostaty przekroczone:

— Liczba projektow z zakresu transportu,
— Dtugosc nowych drég: lokalnych (gminnych i powiatowych),



Dtugosc¢ zrekonstruowanych drog,

Dtugosc zrekonstruowanych drég: lokalnych (gminnych i powiatowych),

Oszczedno$¢ czasu na zrekonstruowanych drogach w przewozach pasazerskich
i towarowych (w min.),

Liczba zakupionego/zmodernizowanego taboru komunikacji miejskiej,

Przyrost liczby ludnosci korzystajacej z komunikacji miejskiej wspartej w ramach
programu,

Liczba projektéw z zakresu energii odnawialnych,

Liczba projektéw majacych na celu poprawe jakosci powietrza,

Dodatkowa moc zainstalowana energii ze Zzrodet odnawialnych.

Wartos¢ docelowa dla roku 2015 wskaznika Liczba projektow z zakresu transportu zostata
przekroczona ponad dwukrotnie. Wysoki poziom wskaznikdéw Dfugo$c zrekonstruowanych
drog:  lokalnych  (gminnych i  powiatowych) oraz  Oszczedno$¢  czasu
na zrekonstruowanych drogach w przewozach pasazerskich i towarowych (w min)
potwierdza, iz diagnoza sytuacji spofteczno-gospodarczej wojewodztwa podkarpackiego
przedstawiona w RPO WP jest wtasciwa. Zgodnie z ww. diagnoza sie¢ drog regionalnych
i lokalnych w wojewddztwie jest dobrze rozwinieta, natomiast poprawy wymaga stan
techniczny infrastruktury. Dlatego tez beneficjenci wnioskowali w tak duzym stopniu
o przebudowe drég.

Poziom realizacji wskaznika Przyrost liczby ludnosci korzystajgcej z komunikacji miejskiej
wspartej w ramach programu przekroczyt prawie dwukrotng wartos¢ docelowg dla roku
2015. Zgodnie z pismami i oswiadczeniami w sprawie zachowania trwatosci projektu,
generowania dochodu i kwalifikowalnosci podatku VAT otrzymanych od beneficjentow
dziatania 2.1, schemat D, osiagniecie i utrzymanie zaktadanego ww. wskaznika w czesci
projektdw byto niemozliwe. W zwigzku z tym, iz beneficjenci osiggali wartosci
ww. wskaznika mniejsze 0 25% od pierwotnie zaktadanych, 5 projektéw z ww. dziatania
podlegato ponownej ocenie merytorycznej i strategicznej. Ocena ostatniego projektu
zakonczyta sie w Il poiroczu 2013r., natomiast 4 projekty oceniane byty w poprzednich
okresach sprawozdawczych. Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego, zobowigzat
wszystkich pieciu beneficjentéw do podjecia dalszych dziatann naprawczych, w celu
poprawy osiggnietych wskaznikow w projekcie i uzyskania ich wymiernych efektow.
IZRPO WP w wyniku analizy przedstawionych przez beneficjentow ,Oswiadczen
w sprawie zachowania trwatosci projektu, generowania dochodu i kwalifikowalnosci
podatku VAT", skierowata pisma do beneficientéw w ktérych m.in. wskazata
na konieczno$¢ prowadzenia dziatan naprawczych np. poprzez poszukiwanie nowych
dziatan promujgcych korzystanie z komunikacji miejskiej, a takze wzmacniajgcych pozycje
konkurencyjng przedsiebiorstwa wobec przewoznikéw prywatnych, dodatkowo poprosita
o przedstawienie dziatan naprawczych i ich harmonograméw. Jednocze$nie
poinformowata beneficjentow, iz zakres podejmowanych dziatarn naprawczych i ich efekty
bedg przedmiotem statego monitorowania. Biorgc powyzsze pod uwage, prawdopodobnie
stopien realizacji ww. wskaznika bedzie nizszy od zaktadanego w umowach
o dofinansowanie.

Warto$¢ docelowa wskaznika rezultatu Dodatkowa moc zainstalowana energii ze Zrodet
odnawialnych zostata trzykrotnie przekroczona, natomiast zgodnie z podpisanymi
dofinansowanie warto$¢ ta bedzie okoto 6 krotnie przekroczona. Osiagniecie wartosci
docelowej wskaznika byto mozliwe, dzieki drugiemu przeprowadzonemu naborowi
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wnioskéw w ramach tego dziatania. Ponadto problemem stata si¢ agregacja
ww. wskaznika do systemu KSI SIMIK z naboru przeprowadzonego w 2010 r., gdyz
we wniosku o dofinansowanie, wskaznik ten wystepuje jako rezultat, natomiast w KSI
SIMIK jedyna mozliwo$¢ jego wprowadzenia byta tylko jako produkt. W zwigzku
z powyzszym na potrzeby sprawozdania uzupetniano dane nt. tego wskaznika w KSI
SIMIK w pézniejszym czasie.

b) Wskazniki rezultatu, ktore nie =zostaly w pefni osiagniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe mogq zosta¢ osiggniete w 100%
lub przekroczone:

- Oszczedno$¢ czasu na nowych | zrekonstruowanych drogach w przewozach
pasazerskich i towarowych (euro/rok),

— Oszczednos$é czasu na nowych i zrekonstruowanych liniach kolejowych w przewozach
pasazerskich i towarowych (euro/rok),

— Oszczedno$¢ czasu na zrekonstruowanych liniach kolejowych (min.).

c) Wskazniki produktu, ktére nie =zostaly w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami, wartosci docelowe moga zostac¢ osiggniete w przedziale
75-100%:

~ Dtugosc¢ zrekonstruowanych linii kolejowych,

d) Wskazniki produktu, w ktérych nie odnotowano postepéw lub osiggnety niski poziom
realizacji, jednoczesnie poziom kontraktacji wskazuje, ze wartosci docelowe nie zostang
osiggniete, natomiast istnieje mozliwos¢, ze ww. wartoéci ulegng zmianie:

— Dtugosc nowych drdg,

— Dtugosc nowych drég: regionalnych (wojewodzkich),

— Dftugos¢ zrekonstruowanych drog: regionalnych (wojewodzkich),
— Dtugosé zrekonstruowanych drég zniszczonych przez powodz

Na kontraktacje oczekujg projekt kluczowy pn. Budowa drogi wojewddzkiej Nr 867 Sieniawa
— Hrebenne na obszarze wojewddztwa podkarpackiego, odcinek Prusie — granica
wojewddztwa w km 74+119-76+297.

W grudniu 2014r. Powiat Jasielski ztozyt indywidualny projekt kluczowy do oceny
pn. Odbudowa infrastruktury drogowej na terenie powiatu jasielskiego — ulica Sobniowska
(Jasto). Wybor ww. projektu do dofinansowania a nastepnie jego kontraktacja bgdzie miata
wplyw na wzrost wartosci wskaznika Dfugo$c zrekonstruowanych drog zniszczonych przez
powddZ, jednakze jego wzrost bedzie niewielki tj. 0 0,57 km.

Dodatkowo przewiduje sie, iz wskaznik dotyczacy zrekonstruowanych drég zniszczonych
przez powodz wzro$nie o okoto 200 m, w zwigzku z planowanym rozszerzeniem zakresu
rzeczowego projektu kluczowego realizowanego przez Gming Tarnobrzeg w zakresie drogi
gminnej.

Ponadto w przypadku, gdy pojawig si¢ dodatkowe Srodki ZWP bedzie brat pod uwage
projekty z list rezerwowych. Powyzsze opisane sytuacie mogg przyczyni¢ sig do wzrostu
wartosci ww. wskaznikow w tym zakresie.

Zgodnie z diagnozg sytuacji spoteczno—gospodarczej przedstawiong w RPO WP
w wojewodztwie podkarpackim sie¢ drég regionalnych i lokalnych jest dobrze rozwinigta
natomiast zdecydowanej poprawy wymaga stan techniczny tej infrastruktury. Stad tez,
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wRPO WP, za priorytet uznano modernizacje istniejgcych odcinkow  drog.
Niedoinwestowanie np. drog powiatowych potwierdzity miedzy innymi wyniki kontroli
Najwyzszej lzby Kontroli z maja 2010r. dotyczacej stanu drég m.in. w wojewddztwie
podkarpackim.

e) Wskazniki rezultatu i produktu, ktére osiggnety niski poziom realizacji, jednoczesnie
poziom kontraktacji wskazuje, ze wartosci docelowe nie zostang osiagniete (w nawiasie
podano procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie
z podpisanymi umowami):

— Liczba pasazerokilometrow w zakupionym/zmodernizowanym taborze komunikacji
miejskiej (0,86%),

— Dtugosc nowych linii kolejowych (0%),

— Liczba zakupionego taboru kolejowego (45%),

— Liczba projektow dotyczgcych infrastruktury przesytu energii elektrycznej (0%),

Postep w realizacji wskaznikéw w ramach dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna
wskazano w odniesieniu do 219 zakonczonych projektach, natomiast wartosci szacunkowe
okreslono na podstawie 232 podpisanych umow o dofinansowanie. Analizujgc wartosci
docelowe wskaznikéw, na podstawie liczby zakontraktowanych projektéw, nalezy stwierdzié,
iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien ich osiggniecia szacuje sie na wysokim poziomie.

Biorac pod uwage skale rozbieznosci wskaznika Liczba pasazerokilometrow
w zakupionym/zmodernizowanym taborze komunikacji miejskiej (wartos¢ docelowa i wartos¢
oszacowana na podstawie umoéw o dofinansowanie) nalezy stwierdzi¢, iz wskaznik ten zostat
btednie oszacowany na etapie opracowywania RPO WP. Powyzsze potwierdza fakt, iz nabor
wnioskow w dziedzinie transportu publicznego przynidst pozytywne efekty w postaci liczby
projektéw oraz pozostatych wskaznikow.

W ramach dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna schemat E Infrastruktura kolejowa
na etapie programowania RPO WP zatozono, iz bedzie mozliwa realizacja inwestycji
zwigzanej z budowg nowej linii kolejowej. Jednakze tego typu inwestycja jest ztozonym
i kosztownym przedsiewzieciem. Dlatego tez prace prowadzone przez PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A. gtownie skupiajg sie na przebudowie niektérych elementéw infrastruktury
kolejowej oraz rewitalizacji. Dodatkowo nie przewiduje sie wzrostu ww. wskaznikow,
poniewaz w ogtoszonym naborze wnioskéw w styczniu 2012 r. zostat ztozony jeden wniosek
dotyczacy rewitalizacji linii kolejowej, zakupu taboru kolejowego, natomiast nie ztozono
wniosku w zakresie nowych linii kolejowych i wedlug harmonogramu naboru wnioskéw nie
jest przewidziany kolejny nabér.

Postep w realizacji wskaznikow w ramach dziatania 2.2 Infrastruktura energetyczna
wskazano w odniesieniu do 216 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe
okreslono na podstawie 225 podpisanych uméw o dofinansowanie. Na podstawie liczby
zakontraktowanych projektéw, nalezy stwierdzi¢, iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien
osiggniecia wartosci docelowych ww. wskaznikéw szacuje sie na wysokim poziomie.
Wskaznik Liczba projektéw dotyczacych infrastruktury przesytu energii elektrycznej nie
ulegnie poprawie, poniewaz w przeprowadzonym naborze wnioskdéw w 2012 r. dla dziatania
2.2 Infrastruktura energetyczna, zostat ztozony jeden wniosek, w tym zakresie jednakze
uzyskat negatywng ocene formalna. Ponadto nie przewiduje si¢ przeprowadzenia kolejnego
naboru wnioskéw w ramach dziatania 2.2. Dodatkowo wartosci docelowe ww. wskaznikow
mogg sie poprawi¢, w przypadku: zakontraktowania projektu pn. Odbudowa urzgdzen
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cieptowniczych w Jasle oraz wyboru projektéw z listy rezerwowej — w przypadku wolnych
Srodkow pozwalajgcych na kontraktacje.

3) Os priorytetowa lll Spofeczenstwo informacyjne

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 34 zakonczonych
projektow na tgczng warto$¢ dofinansowania z EFRR 65 436 608,97 PLN. Zakonczone
projekty stanowig 57% liczby i 23% wartosci wszystkich podpisanych uméw w zakresie Il osi
priorytetowej.

a) Wskazniki rezultatu, ktérych warto$ci docelowe zostaty przekroczone:

— Liczba oso6b, ktore uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym na obszarach
wiejskich,

— Liczba podmiotéw, ktore uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym
gospodarstwa domowe na obszarach wiejskich,

— Liczba podmiotéw, ktére uzyskaty dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym MSP,

— Dftugos¢ wybudowanych sieci Internetu szerokopasmowego,

— Liczba 0s0b, ktére uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu.

Szacowana warto$¢ ww. wskaznikow znacznie przekracza wartosci docelowe,
co Swiadczy¢ moze o wiekszej efektywnosci projektow, w stosunku do zatoZzen
metodologicznych przyjetych na etapie kwantyfikacji wskaznikéw produktu i rezultatu.

b) Wskazniki produktu, ktére nie zostaly w peini osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe mogg zosta¢ osiggniete w 100%
(lub blisko) lub przekroczone:

— Liczba projektow z zakresu spofeczenstwa informacyjnego,

— Liczba ustug publicznych dostarczonych on-line,

— Liczba podmiotow, ktdre uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu,

- Liczba podmiotéw, ktére uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym
gospodarstwa domowe,

— Liczba uzytkownikow ustug on-line.

Ponadto w przypadku, gdy pojawig sie dodatkowe Srodki ZWP bedzie brat pod uwage
projekty z list rezerwowych. Powyzsze opisane sytuacje moga przyczyni¢ si¢ do wzrostu
wartosci ww. wskaznikow w tym zakresie.

d) Wskazniki rezultatu, ktore osiggnety niski poziom realizacji, jednocze$nie poziom
kontraktacji wskazuje, ze wartosci docelowe nie zostang osiggniete (w nawiasie podano
procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie z podpisanymi
umowami):

— Liczba podmiotéw, ktére uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym szkofy
(37%),

— Liczba podmiotéw, ktére uzyskaly dostep do szerokopasmowego Internetu, w tym
podmioty administracji publicznej (8%).

Wartosci przedstawionych powyzej wskaznikéw, prawdopodobnie nie ulegng zwigkszeniu,

poniewaz w przeprowadzonym naborze wnioskéw w | pétroczu 2012r. nie dopuszczono

projektow z zakresu sieci szerokopasmowych. Zgodnie z Harmonogramem naboru wnioskow

nie planuje sie 2014r. kolejnego naboru.
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Postep w realizacji wskaznikéw w ramach osi priorytetowej Il Spofeczeristwo informacyjne
wskazano w odniesieniu do 34 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe
okreslono na podstawie 60 podpisanych uméw o dofinansowanie. Na podstawie liczby
zakontraktowanych projektéw, nalezy stwierdzi€, iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien
osiggniecia wartosci docelowych ww. wskaznikéw szacuje sie na wysokim poziomie.

4) Os priorytetowa IV Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 234
zakonczonych projektow na taczng warto$é dofinansowania z EFRR 598 709 339,28 PLN.
Zakonczone projekty stanowig 92% liczby i 88% wartosci wszystkich podpisanych umoéw
w zakresie |V osi priorytetowej.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére zostaty osiggniete lub zostaty przekroczone:

— Liczba projektéw z zakresu zapobiegania zagrozeniom,

~ Liczba projektow w zakresie zapobiegania zagrozeniom w {tym: w Zzakresie
zabezpieczenia przed pozarami laséw i innymi zagroZzeniami,

— Liczba zakupionych wozdw pozarniczych w ramach projektow w zakresie zabezpieczenia
przed pozarami lasow i innymi zagroZeniami,

— Liczba 0so6b przytagczonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektow,

— Liczba ludnosci objetej ochrong przeciwpozarowa lasow i innymi Srodkami ochrony,

— Liczba projektow dotyczacych monitoringu Srodowiskowego,

— Liczba zagroZzonych gatunkoéw objetych dziataniami ochronnymi w ramach projektow,

— Liczba 0s6b przytagczonych do sieci wodociggowej w wyniku realizacji projektow,

— Dfugos¢ wybudowanej sieci wodociggowey,

— Dtugosé wybudowanej sieci wodociggowej, w tym na obszarach wiejskich,

— Liczba wybudowanych zbiornikow,

— Liczba projektow z zakresu monitoringu przyrodniczego,

— Liczba projektow zwigzanych z zachowaniem oraz ochrong réZznorodnosci biologicznej
i krajobrazowej,

— Liczba projektow z zakresu zachowania roznorodnosci gatunkowej, ekosystemowej
i krajobrazowej,

— Liczba projektow z zakresu infrastruktury stuzgcej promocji obszaréw Natura 2000,
centrow edukacji ekologiczneyj,

— Dfugos¢ wybudowanej sieci kanalizacyjnej,

— Wielko$¢ obszaru objetego monitoringiem Srodowiska.

Szacowana warto$¢ ww. wskaznikoéw znacznie przekracza wartosci docelowe, co swiadczyé
moze o wiekszej efektywnosci projektéw, w stosunku do zatozen metodologicznych
przyjetych na etapie kwantyfikacji wskaznikéw produktu i rezultatu.

W wyniku pierwszego naboru wnioskéw w zakresie sieci wodociggowej, zakontraktowane
projekty nie przyniosly spodziewanych efektéw, tj. zatozone w nich wskazniki nie
gwarantowaly osiggniecia wartosci docelowych okreslonych w Programie. Pozostajaca
wowczas kwota nierozdysponowanych srodkéw pozwalata z kolei przypuszczag, iz kolejny
nabér nie bedzie mogt przynie$¢ znaczacej poprawy w tym zakresie. Dlatego tez w wyniku
renegocjacji Programu wartosci docelowe wskaznikow DfugoS¢ wybudowanej sieci
wodociggowej, w tym na obszarach wiejskich oraz Liczba 0sob przytgczonych do sieci
wodociggowej zostaty zmniejszone. Jednakze Il nabdr wnioskdéw przyniost zaskakujgco
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dobre efekty, dzigki ktérym mozliwe stato sie osiggniecie wartosci docelowych wskaznikow
w wyniku realizacji projektow bliskich tym sprzed renegocjacji Programu. Co wiecej,
Instytucja Zarzadzajgca ogtosita w 2012 r. jeszcze jeden nabér wnioskow, ktéry rowniez
przyczynit sie do zwiekszenia zaktadanych wielkosci wskaznikéw. Nalezy dodaé, ze pomimo
wykonania bardzo duzego =zakresu robdt, w omawianej sferze w wojewodztwie
podkarpackim wystepujg nadal duze potrzeby.

b) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére nie zostaty w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe mogg zosta¢ osiggniete w
przedziale 75-100%, w 100% lub przekroczone:

— Diugos¢ wybudowanej sieci kanalizacyjnej na obszarach wiejskich,

— Wielkos¢ obszaru chronionego przed powodzig,

— Liczba przedsiebiorstw zabezpieczonych przed powodzig,

— Warto$¢ mienia zabezpieczonego przed zagrozeniem w postaci osuwisk.

— Liczba os6b objetych selektywng zbiérkg odpadow,

— Liczba projektéw z zakresu zapobiegania zagrozeniom, w tym w zakresie infrastruktury
przeciwpowodziowey,

— Liczba projektéw dotyczgcych osuwisk,

— Dlugosé ciekow wodnych poddanych regulacji lub innym pracom melioracyjnym,

- Liczba wybudowanych/zmodernizowanych innych niz waly  budowli/urzadzen
przeciwpowodziowych oraz budowli/urzadzerr melioracyjnych,

c) Wskazniki produktu i rezultatu, w ktorych osiggnigto niski poziom realizacji, jednoczesnie
poziom kontraktacji wskazuje, ze wartosci docelowe nie zostang osiggnigte (w nawiasie
podano procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie
z podpisanymi umowami):

—  Wielkos¢ obszaréw objetych oddzialywaniem projektow (4,58%),
— Liczba projektow z zakresu gospodarki odpadami (41%),
—  Powierzchnia terenéw zrekultywowanych w wyniku realizacji projektow (57%),
— Liczba mieszkancoéw obstugiwanych w ramach projektow dotyczgcych zagospodarowania
odpadow (38%),
— Dtugos$é wybudowanych/zmodernizowanych waléw przeciwpowodziowych (65%),
— Liczba os6b zabezpieczonych przed powodzig w wyniku realizacji projektow (43%),
— Liczba projektow w zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin, zwierzat
i grzybow (50%),
— Liczba projektow z zakresu inwentaryzacji przyrodniczej, opracowania planow ochrony dla
obszarow NATURA 2000, parkéw krajobrazowych i rezerwatow przyrody (60%),
— Liczba projektow z zakresu budowy przej$¢ dla zwierzat ilub likwidacja barier
ekologicznych (0%).

Postep w realizacji wskaznikow w ramach dziatania 4.1 Infrastruktura ochrony Srodowiska
schemat C Zagospodarowanie odpadéw wskazano w odniesieniu do 14 wszystkich
zakonczonych projektow. Nalezy stwierdzi¢, iz stopien osiagniecia wartosci docelowych
ww. wskaznikow dot. gospodarki odpadami szacuje sie na niskim poziomie. Zgodnie
z Harmonogramem naboru wnioskéw nie planuje sie kolejnego naboru wnioskow w tym
schemacie. Realizacja ww. wskaznikéw najprawdopodobniej nie ulegnie zmianie, bowiem
kolejny nabor wnioskéw w ramach dziatania 4.1 Schemat C — nie jest przewidywany,
natomiast zakontraktowane zostaty wszystkie projekty wybrane do dofinansowania w ramach
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jedynego przeprowadzonego naboru wnioskéw. Pierwotnie, w pierwszym harmonogramie
naboréw wnioskéw przewidywane byly dwa konkursy w dziedzinie zagospodarowania
odpadéw. Nalezy zaznaczy¢, iz az 4 beneficientow z 18 wybranych woéwczas
do dofinansowania odstgpito od realizacji projektow. Dowodzi to znacznych trudnosci
w przygotowaniu i realizacji projektow z tego zakresu. Zgodnie z linig demarkacyjng
pomiedzy programami regionalnymi, a krajowymi projekty obstugujgce powyzej 150 tys.
mieszkancow kwalifikuja sie do programu krajowego Infrastruktura i $rodowisko.
Z ekonomicznego punktu widzenia z kolei, niezasadne jest tworzenie systeméw
zagospodarowania odpadéw w mniejszej skali. Dlatego prawdopodobnie zioZzone projekty
dotyczyty w niewielkim stopniu ww. systeméw. W zwigzku z powyzszym ZWP odstgpit
od przeprowadzania kolejnego konkursu. Ponadto, niepewnos¢ prawna zwigzana z ustawg
z dnia 1 lipca 2011r. o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach oraz
niektorych innych ustaw spowodowata wstrzymanie prac koncepcyjnych i projektowych
wsrod potencjalnych beneficjentéw. Niezaleznie od powyzszego, nalezy podkreslic,
ze Program przygotowywany byt w 2006r. Byto to przedsiewziecie nowatorskie, ktore
wskutek braku praktycznych doswiadczen adekwatnych do skali tego programu
spowodowato, ze czes¢ wskaznikow zostato przeszacowanych badz niedoszacowanych,
co ma obecnie przetozenie na stopien ich wykonania. Jednocze$nie nalezy zaznaczyc,
ze zatozone w ramach poszczegolnych projektow wskazniki sa osiggane.

Postep w realizacji wskaznikéw w ramach dziatania 4.2 Infrastruktura przeciwpowodziowa
i racjonalna gospodarka zasobami wskazano w odniesieniu do 24 zakonczonych projektéw,
natomiast wartosci szacunkowe okreSlono na podstawie 27 podpisanych umoéw
o dofinansowanie. Na podstawie liczby zakontraktowanych projektow, nalezy stwierdzic,
iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien osiggniecia wartosci docelowych ww. wskaznikow
w tym dziataniu szacuje sie na s$rednim poziomie. Zgodnie z Harmonogramem naboru
wnioskéw nie planuje sie kolejnego naboru wnioskéw w tym dziataniu. Biorac powyzsze pod
uwage, nieosiggniecie petnej wartosci wskaznikéw zatozonych w dokumentach
programowych wynika z nieznacznego przeszacowania wskaznikow.

W ramach dziatania 4.3 Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej
i krajobrazowej wskazano w odniesieniu do 20 =zakonczonych projektdéw, wartosci
szacunkowe okreslono na podstawie 25 podpisanych umoéw o dofinansowanie. Wskaznik
Wielko$¢ obszardw objetych oddzialywaniem projektéw w poréwnaniu do wartosci docelowe;j
zatozonej dla roku 2015r. zostat osiagniety w wielkosci 4,48% i szacuje si¢ jego zwiekszenie
do wielkosci 4,58%. Jednakze bioragc pod uwage WielkoS¢ obszarow objetych
oddzialywaniem projektéw wykazang przez beneficjentdbw w odniesieniu si¢ do kryteriow
oceny merytorycznej, wskaznik w poréwnaniu do wartosci docelowej zatozonej dla roku
2015r. zostat osiaggniety w wielkosci ponad 131 834% i szacuje sie jego zwiekszenie
do wielkosci ponad 221 596%. Tak znaczne przekroczenie zatozonej wartosci docelowej
wynika z innej metodologii okreslania obszaru oddziatywania projektu na etapie
programowania, a innej na etapie oceny projektu. W KSI SIMIK ujete zostaty wytgczenie
projekty, ktore zawieraly wskazniki tgczna powierzchnia obszardw, na ktérych przywrocono
lub zapewniono ochrone wilasciwego stanu ekosystemow lub Powierzchnia obszardw,
dla ktorych opracowano plany ochrony. Wskazniki te mapujg sie do wskaznika Wielkosc
obszaréw objetych oddziatywaniem projektéw, zatem projekty, ktére nie zawierajg dwdch
ww. wskaznikow, pomimo ze w zakresie swoim uwzgledniajg WielkoS¢ obszarow objetych
oddziatywaniem projektéw nie mogly zosta¢ uwzglednione w KSI SIMIK.
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Warto$¢ wskaznika Liczba projektéw z zakresu budowy przejsc dla zwierzgt ilub likwidacja
barier ekologicznych wynosi 0. Trudno jednoznacznie wskazaé przyczyne braku projektow
dotyczacych przejs¢ dla zwierzat — by¢ moze na terenie wojewddztwa podkarpackiego nie
zostaty jeszcze zidentyfikowane konkretne miejsca wymagajace tego typu dziatan.

W zakres wskaznika Liczba projektoéw z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkow
roslin, zwierzat i grzybéw wpisuje sie tylko jeden projekt zrealizowany przez Arboretum
i Zakiad Fizjografii w Bolestraszycach pn. Ochrona ex i in situ rozanecznika Zzottego
i ostrozenia siedmiogrodzkiego oraz utrzymanie i ochrona stanowisk zagrozonych i rzadkich
gatunkéw roslin kwasnolubnych w Arboretum Bolestraszyce. Pomimo ogtoszenia facznie
dwodch naboréw wnioskéow w tym dziataniu, pozostate 25 projektéw nie zaktada dziatan
zwigzanych z ochrong siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin zwierzat i grzybow.

W ramach dziatania 4.4 Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom wskazano w odniesieniu
do 72 zakonczonych projektow, wartosci szacunkowe okreslono na podstawie 73
podpisanych uméw o dofinansowanie. Na zmniejszenie wartosci wskaznika Liczba projektow
dotyczacych osuwisk wplyneto rozwigzanie umowy z Powiatem Strzyzowskim w Il potowie
2013r. Prawdopodobnie wskaznik ten nie ulegnie poprawie, ze wzgledu na brak
zaplanowanego naboru wnioskéw w tym zakresie.

5) Os priorytetowa V Infrastruktura publiczna

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 200
zakonczonych projektéow na tgczng warto$é dofinansowania z EFRR 392 687 142,74 PLN.
Zakonczone projekty stanowig 90% liczby i 76% wartosci wszystkich podpisanych uméw
w zakresie V osi priorytetowe;.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktore zostaty osiagniete lub zostaty przekroczone:

~ Liczba miejsc w przedszkolach wiejskich wybudowanych lub zmodernizowanych,

— Liczba projektow z zakresu edukacji na obszarach wiejskich,

— Liczba uczniéw korzystajacych z efektow projektow,

- Liczba profektow zwigzanych z infrastrukturg pomocy spotecznej,

— Liczba projektow zwigzanych z infrastrukturg pomocy spotecznej na obszarach wiejskich,

— Liczba osob korzystajacych rocznie z efektow realizacji projektéw dotyczgcych pomocy
spoteczney.

— Liczba projektéw z zakresu ochrony zdrowia, w tym na obszarach wiejskich,

— Liczba projektow z zakresu ochrony zdrowia,

- Liczba zmodernizowanych zaktadow opieki zdrowotnej,

- Liczba pacjentow korzystajacych rocznie z efektdw realizacji projektéw dotyczgcych
ochrony zdrowia,

- Potencjalna liczba specfalistycznych badan medycznych przeprowadzonych sprzetem
zakupionym w wyniku realizacji projektow.

Szacowana wartos¢ ww. wskaznikow znacznie przekracza wartosci docelowe,
co $swiadczy¢ moze o wiekszej efektywnosci projektow, w stosunku do zatozen
metodologicznych przyjetych na etapie kwantyfikacji wskaznikéw produktu i rezultatu.

b) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére nie zostaty w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe moga zostaé osiagniete w 100%
(blisko 100%}) lub przekroczone:

— Liczba projektow z zakresu edukacji,
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~ Liczba zmodernizowanych obiektow edukacyjnych,

— Liczba odbudowanych/wyremontowanych obiektéw sportowych Iub rekreacyjnych
zniszczonych przez powdd?,

— Liczba o0so6b korzystajacych rocznie z efektow realizacji projektow dotyczgcych
infrastruktury sportowej lub rekreacyjfnej,

- Liczba projektéow zwigzanych z infrastrukturg sportowq i rekreacyjng,

— Liczba wyposazonych obiektow sportowych lub rekreacyjnych,

— Liczba wybudowanych obiektoéw sportowych lub rekreacyjnych.

Postep w realizacji wskaznikéw w ramach dziatania 5.3 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
wskazano w odniesieniu do 47 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe
okreslono na podstawie 48 podpisanych umow o dofinansowanie. Na podstawie liczby
zakontraktowanych projektow, nalezy stwierdzi¢, iz stopien osiggniecia warto$ci docelowych
ww. wskaznikéw dot. infrastruktury sportowej i rekreacyjnej szacuje sie na wysokim
poziomie.

c) Wskaznik produktu, w ktéorym odnotowano niepetny poziom realizacji, jednocze$nie
poziom kontraktacji wskazuje, ze warto$¢ docelowa nie zostanie osiggnieta (w nawiasie
podano procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie
z podpisanymi umowami):

— Liczba wspartych placowek prowadzgcych dziatalnoS¢ w zakresie ksztatcenia
ustawicznego (63%),

~ Liczba studentoéw korzystajgcych z efektow projektow (72%),

— Liczba zmodernizowanych obiektow pomocy spotecznej (51%).

Postep w realizacji wskaznikow w ramach dziatania 5.1 Infrastruktura publiczna wskazano
w odniesieniu do 79 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe okreslono
na podstawie 93 podpisanych uméw o dofinansowanie. Na podstawie liczby
zakontraktowanych projektow, nalezy stwierdzié, iz wg stanu na 31 grudnia 2014r. stopien
osiggniecia wartosci docelowych ww. wskaznikébw szacuje sieé na wysokim poziomie.
W ramach dziatania na listach rezerwowych znajdujg sie projekty, ktére w przypadku
uwolnienia sie dodatkowych $rodkéw mogg byé wybrane do dofinansowania. W zwigzku
z powyzszym opisane sytuacje moga przyczynic sie do wzrostu wartosci ww. wskaznikow.

Postep w realizacji wskaznikéw w ramach dziatania 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia
i pomocy spofecznej wskazano w odniesieniu do 74 zakonczonych projektow, natomiast
wartoséci szacunkowe okreslono na podstawie 77 podpisanych uméw o dofinansowanie.
Zgodnie z Harmonogramem naboru wnioskéw nie planuje sie kolejnego naboru wnioskéw
w ww. dziataniu. Jednoczes$nie, biorac pod uwage zakontraktowane projekty w tym dziataniu,
nalezy stwierdzi¢, iz zadeklarowane przez beneficjentdow wskazniki sg osiggane. Niski
stopien realizacji ww. wskaznika wynika z niedostatecznej liczby projektéw ztozonych, ktére
swoim zakresem obejmujg modernizacje obiektéw pomocy spoteczne;j.

6) Os priorytetowa VI Turystyka i kultura

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 65 zakonczonych
projektow na tgczng wartos¢ dofinansowania z EFRR 131 091 083,74 PLN. Zakonczone
projekty stanowig 89% liczby i 86% wartosci wszystkich podpisanych uméw w zakresie VI osi
priorytetowej.
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a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére nie zostaty w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe moga zosta¢ osiggniete w 100%
lub przekroczone:

- Liczba wspartych instytucji kultury,
— Liczba projektéw zwigzanych z infrastrukturg kultury,
~ Liczba obiektéw dziedzictwa kulturowego udostepnionych dla ruchu turystycznego.

b) Wskazniki produktu i rezultatu, ktore nie zostaty w petni osiggniete, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe moga zosta¢ osiggniete w 100%
lub przekroczone:

— Liczba projektoéw z zakresu turystyki,
— Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie turystyki.

Postep w realizacji wskaznikow w VI osi priorytetowej jest na wysokim poziomie.

W ramach osi priorytetowej VI Turystyka i kultura na listach rezerwowych znajdujg sie
projekty, ktore w przypadku uwolnienia sie dodatkowych Srodkéw mogg by¢é wybrane
do dofinansowania. W zwigzku z powyzszym wymienione sytuacje mogg przyczyni¢ sie
do wzrostu wartosci ww. wskaznikow.

7) Os priorytetowa VIl Spéjnosé wewnatrzregionalna

W okresie sprawozdawczym, postep rzeczowy wykazano w odniesieniu do 127
zakonczonych projektow na taczng warto$¢ dofinansowania z EFRR 258 073 387,9 PLN.
Zakonczone projekty stanowig 89% liczby i 80% wartosci wszystkich podpisanych umow
w zakresie VIl osi priorytetowej. Poniewaz wskazniki w VIl osi sgq sumg wskaznikow
z poszczegolnych dziatan w nawiasach podano nazwe osi lub dziatan, ktérych dotyczg dane
wartosci.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktore zostaty osiggniete lub zostaty przekroczone:

— Liczba projektéw zapewniajgcych zrownowazony rozwoOj oraz poprawiajgcych
atrakcyjnos$¢ miast i miasteczek (V1 o8, dziatanie 7.1),

—  Liczba projektow stuzgcych odtworzeniu infrastruktury zniszczonej przez powodz (VI os,
dziatanie 7.3),

—~  Powierzchnia odnowionych budynkow (VI 0$, dziatanie 7.1, 7.2, 7.3),

—  Powierzchnia zagospodarowanych obszaréw (VI 08, dziatanie 7.1),

- Liczba projektéow oferujgcych ustugi promujgce rownoS$c¢ szans | zapobiegajgcych
wykluczeniu spotecznemu przedstawicieli mnigjszosci narodowych i ludzi miodych
(VIl 08, dziatanie 7.3),

—  Liczba miejsc pracy utworzonych na obszarach odnowionych (dziatanie 7.1).

Szacowana wartos¢ ww. wskaznikow znacznie przekracza wartosci docelowe,
co swiadczy¢é moze o wiekszej efektywnosci projektéw, w stosunku do zatozen
metodologicznych przyjetych na etapie kwantyfikacji wskaznikéw produktu i rezultatu.

b) Wskazniki produktu i rezultatu, ktére osiggnety niski poziom realizacji, natomiast zgodnie
z zakontraktowanymi projektami ich wartosci docelowe mogg zosta¢ osiggniete
w przedziale 75-100%, w 100% lub przekroczone:
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— Liczba projektéw oferujgcych ustugi promujgce rownos$¢ szans i zapobiegajgcych
wykluczeniu spofecznemu przedstawicieli mniejszoSci narodowych i ludzi mtodych (VI 0§,
dziatanie 7.2),

~ Powierzchnia zagospodarowanych obszardéw ( dziatanie 7.2),

— Liczba projektow promujgcych przedsiebiorczos¢ i zastosowanie nowych technologii
(VIl 0§, dziatanie 7.2),

— Liczba miejsc pracy utworzonych na obszarach odnowionych (VI 0$, dziatanie 7.2, 7.3).

~ Wartos¢ odtworzonej infrastruktury zniszczonej przez powodz (VI 08, dziatanie 7.3),

— Liczba firm zafoZzonych na obszarach odnowionych (dziatanie 7.1).

c) Wskaznik produktu, w ktérym odnotowano niepelny poziom realizacji, jednoczesnie
poziom kontraktacji wskazuje, ze warto$¢ docelowa nie zostanie osiggnieta (w nawiasie
podano procentowy poziom osiggniecia wartosci docelowej dla roku 2015, zgodnie
z podpisanymi umowami):

- Liczba projektow promujgcych przedsiebiorczo$¢ i zastosowanie nowych technologii
(dziatanie 7.3 (17%)),

~ Powierzchnia zagospodarowanych obszardow (dziatanie 7.3 (61%)),

— Liczba firm zatozonych na obszarach odnowionych (VI 0$ (40%), 7.2 (14%), 7.3 (0%))

Liczba firm zalozonych na obszarach odnowionych nie zostat wykazany w Zzadnym
z projektéw w ramach dziatania 7.3.

Postep w realizacji wskaznikbw w ramach dziatania 7.1 wskazano w odniesieniu
do 58 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe okreslono na podstawie
65 podpisanych uméw o dofinansowanie. Postep w realizacji wskaznikéw w ramach
dziatania 7.2 wskazano w odniesieniu do 16 zakonczonych projektow, natomiast wartosci
szacunkowe okreslono na podstawie 24 podpisanych uméw o dofinansowanie. Postep
w realizacji wskaznikow w ramach dziatania 7.3 wskazano w odniesieniu
do 53 zakonczonych projektéw, natomiast wartosci szacunkowe okreslono na podstawie
54 podpisanych umoéw o dofinansowanie. Nalezy stwierdzié¢, iz wg stanu na 31 grudnia
2014r. stopien osiggniecia wartosci docelowych wskaznikéw ww. osi priorytetowe] szacuje
sie na dobrym poziomie. W dziataniach 7.1 i 7.2 na licie rezerwowej znajdujq sie projekty,
ktore w przypadku pojawienia sie dodatkowych s$rodkow mogg by¢é wybrane
do dofinansowania, co przyczyni sie do wzrostu warto$ci ww. wskaznikow.

8) Os$ priorytetowa VIll Pomoc techniczna

Do 31 grudnia 2014r. w ramach VIl osi priorytetowej zakonczono realizacje 82 projektow
na taczng warto$¢ dofinansowania z EFRR w wysokosci 119 698 645,76 PLN.

a) Wskazniki produktu i rezultatu, ktérych warto$¢ zostata osiagnieta lub przekroczona:

— Liczba pracownikéw, ktérych wynagrodzenia sq refundowane w ramach pomocy
technicznej,

— Liczba projektow, ktére uzyskaty wsparcie na etapie ich przygotowania,

— Liczba zakupionego sprzetu komputerowego,

— Liczba os6b zaangaZowanych we wdraZzanie Programu,

— Liczba projektéw zrealizowanych w ramach osi priorytetowey,

- Liczba 0s6b uczestniczacych w zorganizowanych szkoleniach i konferencjach,

- Liczba szkolen i konferencji dla beneficjentéw Programu.
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Projekty w ramach VIII osi priorytetowej majg charakter systemowy i s realizowane zgodnie
z przyjetymi zasadami wdrazania pomocy technicznej w RPO WP.

1.2 Informacje finansowe
Tabele finansowe do sprawozdania okresowego stanowig zatgcznik nr 2.
1) OS$ priorytetowa | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

W okresie sprawozdawczym w osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka oceniono pod wzgledem formalnym 4 wnioski, zas od poczatku realizacji
oceniono pozytywnie 1 880 wnioskow o wartosci dofinansowania 1 785 203 259,74 PLN.

W okresie od 1 lipca do 31 grudnia 2014r. podpisano 199 uméw, natomiast od poczatku
realizacji Programu podpisano 1 252 umowy (16 projektéw kluczowych) na tgczng wartosc
wnioskowanego dofinansowania z EFRR 1 207 880 114,32 PLN, co stanowi 95% dostepnej
kwoty alokacji z EFRR w ramach | osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita 3 981
wnioskéw beneficjentow o ptatnosé na faczng kwote dofinansowania 1 134 376 710,9 PLN,
w tym warto$¢ EFRR wyniosta 1 017 251 428,06 PLN, co stanowi 80% dostgpnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach | osi priorytetowej.

2) Os priorytetowa Il Infrastruktura techniczna

W okresie sprawozdawczym w osi priorytetowej Il Infrastruktura techniczna oceniono pod
wzgledem formalnym 1 wniosek, za$ od poczatku realizacji oceniono pozytywnie 604 wnioski
o wartosci dofinansowania 2 099 159 262,44 PLN.

Od poczatku realizacji Programu podpisano 457 uméw (22 projekty kluczowe) na tgczng
wartosé wnioskowanego dofinansowania z EFRR 1 541 858 010,42 PLN, co stanowi 98%
dostepnej kwoty alokacji z EFRR w ramach |l osi priorytetowe;.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajagca RPO WP zatwierdzita 2 350
wnioskéw beneficjentéw o ptatnos¢ na taczng kwote dofinansowania 1 553 854 111,23 PLN,
w tym warto$¢ EFRR wyniosta 1446 038 089,09 PLN, co stanowi 92% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach |l osi priorytetowe;.

3) Os priorytetowa lll Spofeczeristwo informacyjne

W okresie sprawozdawczym w osi priorytetowej Il Spofeczenstwo informacyjne oceniono
pod wzgledem formalnym 1 wniosek, za$ od poczatku realizacji oceniono pozytywnie
76 wnioskow o wartosci dofinansowania 344 557 894,39 PLN.

W okresie od 1 lipca do 31 grudnia 2014r. podpisano 3 umowy, natomiast od poczatku
realizacji Programu podpisano 60 umoéw (24 projekty kluczowe) na tgczng wartosc
wnioskowanego dofinansowania z EFRR 280 828 318,14 PLN, co stanowi 99% dostgpnej
kwoty alokacji z EFRR w ramach lll osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita
380 wnioskow beneficientdow o pfatnosé na tgczng kwote dofinansowania 208 856 607,1
PLN, w tym warto$¢ EFRR wyniosta 202 995 005,58 PLN, co stanowi 71% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach Il osi priorytetowej.
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4) Os priorytetowa IV Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom

Od poczatku realizacji programu w osi priorytetowej IV Ochrona Srodowiska
i zapobieganie zagrozeniom oceniono pod wzgledem formalnym 289 wnioskéw na faczng
kwote dofinansowania 1 069 786 617,82 PLN.

Od poczatku realizacji Programu podpisano 255 uméw (3 projekty kluczowe) na {gczng
wartos¢ wnioskowanego dofinansowania z EFRR 680 451 578,73 PLN, co stanowi 99%
dostepnej kwoty alokacji z EFRR w ramach IV osi priorytetowej.

Od poczgtku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita 1 503
whnioski beneficjentéw o ptatnosé na tgczng kwote dofinansowania 639 511 305,07 PLN,
w tym warto§é EFRR wyniosta 639 511 305,07 PLN, co stanowi 93% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach IV osi priorytetowe;j.

5) Os priorytetowa V Infrastruktura publiczna

W okresie sprawozdawczym w osi priorytetowej V Infrastruktura publiczna oceniono pod
wzgledem formalnym 1 wniosek, za$§ od poczatku realizacji oceniono pozytywnie
430 wnioskéw o wartosci dofinansowania 998 013 139,10 PLN.

W okresie od 1 lipca do 31 grudnia 2014r. podpisano 1 umowe, natomiast od poczatku
realizacji Programu podpisano 221 uméw (16 projektdow kluczowych) na taczng wartosé
wnioskowanego dofinansowania z EFRR 519 899 200,37 PLN, co stanowi 97 % dostepnej
kwoty alokacji z EFRR w ramach V osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzgdzajgca RPO WP zatwierdzita 1458
wnioskow beneficjentéw o ptatnosé na fgczng kwote dofinansowania 505 736 761,16 PLN,
wtym warto§¢ EFRR wyniosta 491 872 025,31 PLN, co stanowi 92% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach V osi priorytetowej.

6) Os priorytetowa VI Turystyka i kultura

Od poczatku realizacji Programu w osi priorytetowej VI Turystyka i kultura oceniono pod
wzgledem formalnym 97 wnioskéw o wartosci dofinansowania 249 921 148,74 PLN.

Od poczatku realizacji Programu podpisano 73 umowy (3 projekty kluczowe) na taczng
wartos¢ wnioskowanego dofinansowania z EFRR 151 629 826,32 PLN, co stanowi 99,91%
dostepnej kwoty alokacji z EFRR w ramach VI osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita 547
wnioskow beneficjentédw o platnosé na tgczng kwote dofinansowania 160 929 896,75 PLN,
wtym warto§¢ EFRR wyniosta 143 856 321,48 PLN, co stanowi 95% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach VI osi priorytetowej.

7) Os priorytetowa VIl Spéjnos¢ wewnatrzregionalna
Od poczagtku realizacji Programu VIl Spdjnosé wewnatrzregionalna oceniono pod

wzgledem formalnym 160 wnioskéw na taczng wartosci dofinansowania 490 132 564,89
PLN.

Od poczagtku realizacji Programu podpisano 143 umowy (1 projekt kluczowy) na taczng
warto$é wnioskowanego dofinansowania z EFRR 324 129 663,27 PLN, co stanowi 98%
dostepnej kwoty alokacji z EFRR w ramach VIl osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP zatwierdzita
901 wnioskdw beneficjentéw o ptatnos¢ na itgczng kwote dofinansowania 314 759 989,9
PLN, w tym warto$¢ EFRR wyniosta 302 137 859,87 PLN, co stanowi 91% dostepnej kwoty
alokacji z EFRR w ramach VIl osi priorytetowe;j.
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8) Os priorytetowa VIIl Pomoc Techniczna

W okresie sprawozdawczym w osi priorytetowej VIIl Pomoc Techniczna przeprowadzono
2 nabory, w ktérych ztozono 8 wnioskéw o dofinansowanie. Oceniono pod wzgledem
formalnym 8 wnioskéw, zas$ od poczatku realizacji oceniono pozytywnie 92 wnioski
o warto$ci dofinansowania 150 030 123,61 PLN.

Od poczatku realizacji Programu podpisano 82 decyzje na faczng warto$¢ wnioskowanego
dofinansowania z EFRR 132 235 314,68 PLN, co stanowi 102% dostepnej kwoty alokacji
z EFRR w ramach VI osi priorytetowej.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajaca RPO WP zatwierdzita 514
wnioskéw beneficjentdw o ptatnos¢ na taczng kwote dofinansowania z EFRR
119 698 645,76 PLN, co stanowi 92% dostepnej kwoty alokacji z EFRR w ramach VIl osi
priorytetowej.

Do dnia 31 grudnia 2014r. najwyzszy poziom wykorzystania alokacji w ramach kontraktacji
wystapit w osiach priorytetowych: Vil priorytetowej Pomoc techniczna, VI Turystyka i kultura,
IV Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom, Il Spofeczenstwo informacyjne,
Il Infrastruktura techniczna, VIl Spdjnos¢ wewngtrzregionalna i V Infrastruktura publiczna,
natomiast w osi priorytetowej: | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka poziom ten
zawiera sie w przedziale 90% a 95%.

Analizujgc poziom wykorzystania alokacji na podstawie wartosci wnioskoéw beneficjentow
o ptatno$¢ wedtug osi priorytetowych, na uwage zastuguje wysoki poziom wykorzystania
alokacji w osiach priorytetowych: VI Turystyka i kultura, IV Ochrona srodowiska

i zapobieganie  zagrozeniom, VIl Pomoc techniczna, |l Infrastruktura techniczna,
V Infrastruktura publiczna, VIl Spojno$¢ wewngtrzregionalna. W osiach priorytetowych:
| Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka i Ill Spofeczenstwo informacyjne poziom ten

zawiera sie w przedziale 70% a 80%.
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Wykres 6. Stan wdrazania osi priorytetowych RPO WP na dzien 31 grudnia 2014r. (w min
PLN).
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#Wartos¢ dofinansowania z EFRR we wnioskach beneficjentéw o ptatnosé

1.3 Analiza jakosciowa’

2. Opis istotnych probleméw we wdrazaniu oraz podjetych srodkéow
zaradczych

Ponizej przedstawiono istotne problemy majgce wplyw na efektywne wdrazanie RPO WP.
Ze wzgledu na specyfike probleméw wystepujgcych w osiach priorytetowych zostaty one
wykazane w podziale na o$ priorytetowg |, osie priorytetowe 1I-VII oraz os priorytetowg VIII.

1. Os priorytetowa | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka RPO WP

W okresie sprawozdawczym beneficjenci zwracali sie czesto z prosbg o wydtuzenie terminu
podpisania umowy oraz wydtuzenie terminu realizacji projektu. Spowodowane jest
to diugotrwatym procesem uzyskania pozytywnych opinii Srodowiskowych warunkujgcych
podpisanie umowy.

IZ RPO WP widzgc zagrozenie dla realizacji niektorych projektéw (zwlaszcza obejmujgcych
swym zakresem zakup specjalistycznych linii produkcyjnych, badz wysoce innowacyjnych
maszyn i urzadzen) w pierwotnie przyjetych terminach, wyraza zgode na wydtuzenie terminu
niezbednego do podpisania umowy jak i wydtuza termin realizacji projektu, monitorujgc
na biezaco stan wdrozenia | osi priorytetowej RPO WP. Podejmujac takie decyzje IZ RPO

' Nie dotyczy sprawozdania okresowego za |l potrocze.
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WP ma na celu efektywne wykorzystanie $rodkéw w | osi priorytetowej RPO WP
przeznaczonych przede wszystkim dla przedsigbiorcow.

2. Osie priorytetowe lI-VIl RPO WP

a) Nieprawidlowosci popelniane przez Beneficjentow z zakresu prawa zamoéwien
publicznych

W |l potroczu 2014r., nadal istotnym problemem we wdrazaniu projektéw byto
przeprowadzanie przez beneficjentéw procedur zwigzanych z udzielaniem zamowien
publicznych. W tym =zakresie popetniane byty btedy, skutkujgce niejednokrotnie
koniecznoscig naktadania korekt finansowych. Od poczatku wdrazania RPO WP jednym
z gtéwnych zrodet nieprawidtowosci sg procedury dot. udzielania zaméwien. W zwigzku
z powyzszym z jednej strony kontynuowano dziatania kontrolne majace m.in. na celu
zbadanie wdrozenia rekomendacji IZ RPO WP w zakresie zamoéwienn publicznych,
a z drugiej, systematycznie prowadzi sie szkolenia dla beneficjentow z zakresu prawa
zamowien publicznych.

b) Wzrost liczby zawiadomien anonimowych i skarg dotyczacych inwestycji
realizowanych na terenie wojewddztwa podkarpackiego

Poczawszy od poczatku 2013r. wzrosta liczba skarg i zawiadomienn anonimowych
kierowanych do Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego/Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Podkarpackiego dotyczacych réznorakich inwestycji realizowanych na terenie
wojewodztwa podkarpackiego. Niejednokrotnie ww. wystgpienia pomimo powoltywania si¢
przez skarzgcych na okoliczno$¢ dofinansowania ze Srodkéw unijnych - nie majg zwigzku
z projektami dofinansowanymi w ramach RPO WP lub IZ RPO WP nie ma mozliwosci
rozstrzygania przedmiotowych kwestii gdyz nie lezg one w zakresie jej kompetencji.
Ponadto, zarzuty przedstawione w anonimach/skargach w czesci przypadkéw nie znajdujg
potwierdzenia w przeprowadzonych ustaleniach i zgromadzonej dokumentaciji.

c) Niedostateczne udokumentowanie przez Beneficjentow osiagnigcia wskaznikow
projektu

W zwigzku ze wzrastajaca liczba kontroli projektéw w okresie trwatosci stwierdzono, iz czes¢
Beneficjentow nie posiada dokumentéw potwierdzajgcych osiggniecie wskaznikow projektu
na poziomie wskazanym we wniosku o dofinansowanie. W zwigzku z powyzszym
po bezskutecznym wezwaniu przez 1Z RPO WP do dostarczenia ww. dokumentow
prowadzone sa dziatania naprawcze majace na celu odpowiednie udokumentowanie
wskaznikéw projektu.

W okresie sprawozdawczym Departament Wdrazania Projektéw Infrastrukturalnych RPO
przygotowat tematy szkolen dla beneficijentow z zakresu prawa zamoéwien publicznych
np. omowienie gtéwnych zmian wprowadzonych ustawg z dnia 29 sierpnia 2014 r. o zmianie
ustawy - Prawo zamoéwien publicznych, specyfika szacowania wartosci przedmiotu
zamowienia w przypadku projektow wspoffinansowanych ze s$rodkdédw Unii Europejskiej,
zmiany w zakresie ,Taryfikatora” korekt finansowych za naruszenia prawa zamoéwien
publicznych zwigzane z realizacjg projektéw wspoétfinansowanych ze $rodkéw UE, ktore
zostaly przekazane do Departamentu Rozwoju Regionalnego.

Ponadto we wrzesniu 2014 r. tut. Urzad skierowat pismo do wszystkich beneficjentéw
wskazujgc na istotne problemy wystepujgce w latach 2014 — 2015 zwigzane z wdrazaniem,
realizacjg i utrzymaniem trwatosci projektéw w ramach osi 1I-VIl RPO WP. Celem przestanej
informacji bylo zobowigzanie beneficientéw do przeanalizowania przedstawionych
probleméw oraz zwiekszenie nadzoru w newralgicznych kwestiach wskazanych w tej
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informacji a w konsekwencji wdrozenie stosownych dziatann usprawniajgcych
i zapobiegawczych.

3. Os priorytetowa VIll Pomoc techniczna.

W okresie sprawozdawczym nie pojawily sie problemy w realizacji VIl osi priorytetowe;.

3. Informacje o przeprowadzonych kontrolach w trakcie realizacji programu
w okresie sprawozdawczym?

3.1 Informacja o dziataniach podjetych w ramach kontroli realizacji programu

Instytucja Zarzadzajagca RPO WP wdraza wszystkie osie priorytetowe RPO WP. Nie zostata
powotana Instytucja Posredniczaca |l stopnia, w zwigzku z tym kontrola systemowa nie jest
przeprowadzana.

W przedmiotowym punkcie przedstawiono informacje o audytach prowadzonych przez
Oddziat audytu wewnetrznego, natomiast informacje dotyczace Rocznego Planu Kontroli
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoédztwa Podkarpackiego na rok 2014
przedstawiono w pkt. 3.2.

W okresie sprawozdawczym przeprowadzono dwa zadania audytowe.

Pierwsze zadanie dotyczace Wprowadzenia danych dotyczgcych RPO WP do KSI SIMIK
2007-2013 przeprowadzono w dniach od 20 maja do 22 lipca 2014r. Celem zadania byto
dostarczenie obiektywnej oceny funkcjonowania badanego obszaru, poprzez uzyskanie
przez audytora zapewnienia prawidiowego i legalnego postgpowania w zakresie
przestrzegania istniejacych procedur zawartych w IW RPO WP i minimalizacji ryzyk
wystepujgcych w badanym obszarze.
Zakres ww. zadania obejmowat ocene poprawnosci funkcjonowania systemu (na prébie
dokumentacji), stosowania procedur zawartych w Instrukcji Wykonawczej IZ RPO WP oraz
poprawnosci dziatania mechanizmoéw kontrolnych ograniczajgcych prawdopodobienstwo
wystgpienia potencjalnych ryzyk w badanym obszarze audytu w poszczegdlnych
Departamentach Urzedu. Celem przeprowadzonego zadania byta ocena realizacji wymogow
wynikajgcych z obowigzujgcych przepisow w zakresie:
— przypisanych uprawnien i obowigzkéw pracownikoéw realizujgcych zadania w zakresie
badanego procesu,
— prawidtowosci, rzetelnosci i terminowosci rejestraciji danych w systemie KSI SIMIK 07-13
dotyczacych RPO WP.

W przekazanym Sprawozdaniu Audytor stwierdzit niewielkie uchybienia, ktére dotyczyly

obszaru:

— oceny realizacji wymogoéw wynikajgcych z obowigzujgcych przepisow dotyczgcych
prawidfowosci, rzetelnosci i terminowosci rejestracji w systemie SIMIK danych
dotyczgcych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego —
w tym zakresie uchybienia zwigzane sg z terminowoscig i poprawnoscig wprowadzanych
do systemu danych, ktére wynikajg z zapiséow IW IZ RPO WP. W zwigzku z tym wydano
zalecenie bezwzglednego przestrzegania procedur w ww. zakresie (koniecznosé
systematycznego wprowadzania danych do KSI SIMIK 07-13).

2 Nie dotyczy sprawozdania okresowego za | potrocze. Cze$¢ ta powinna by¢ wypetniana i przekazywana
w ramach sprawozdania opracowanego za Il potrocze a ujete w niej informacje powinny obejmowac dane
dotyczgce obydwu okreséw sprawozdawczych danego roku.
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Jednoczesnie Audytor pozytywnie ocenit badane obszary z uwagi na brak uchybien
prawnych i merytorycznych w obiektach poddanych sprawdzeniu.

W dniach od 31 wrzesnia do 24 listopada 2014r. przeprowadzono drugie zadanie w zakresie
Przeptywow Srodkéw finansowych w ramach RPO WP. Celem ww. audytu byta ocena
systemu finansowego RPO WP, a w szczegodlnosci w zakresie weryfikacji Poswiadczen
i deklaracji wydatkéw oraz wnioskéw o ptatnos¢ okresowa od Instytucji Zarzadzajgcej
do Instytucji Certyfikujgcej oraz dostarczenie obiektywnej oceny w zakresie przestrzegania
istniejgcych procedur zawartych w IW RPO WP i minimalizacji ryzyk wystepujacych
w badanym obszarze.

Zakres przedmiotowy ww. zadania obejmowat poprawnos$¢ sporzgdzania dokumentéw

dotyczacych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej wydatkéw, z uwzglednieniem danych

zawartych w KSI SIMIK i systemach ksiegowych. Natomiast obiekty ww. zadania
obejmowaty nastepujgce obszary:

— Poswiadczenie i deklaracja wydatkéw oraz wniosek o ptatnosé okresowg od IZ do IC —
poprawnos$¢ sporzadzonych Poswiadczen i deklaracji wydatkow oraz wniosku o ptatno$c
okresowg od Instytucji Zarzadzajgcej do Instytucji Certyfikujace;.

— Procedura planowania $srodkéw z budzetu srodkéw europejskich oraz dotacji celowe;.

— Sporzadzanie prognoz finansowych do KE.

W przekazanym Sprawozdaniu Audytor ustalit m.in. odstepstwo od procedury okreslonej
w IW RPO WP, dotyczacej liczby pracownikow zatrudnionych w Oddziale zarzadzania
finansowego na stanowisku ds. poswiadczenia i deklaracji wydatkow RPO i na stanowisku
ds. srodkow europejskich i dotacji celowej. W zwigzku z czym Audytor wskazat
przeanalizowanie struktury zatrudnienia w ww. Oddziale. Jednoczesnie Audytor pozytywnie
ocenit funkcjonowanie kontroli zarzadczej w badanym obszarze, poza standardem
nr 2 dotyczacym identyfikacji ryzyka, jego analizy, dokumentowania oraz okreslenia
akceptowalnosci poziomu ryzyka, przeniesienia, wycofania si¢, dziatania ktére nalezy podjac
w celu zmiejszenia danego ryzyka do akceptowalnego poziomu.

Ww. zadania audytowe przeprowadzone w okresie sprawozdawczym byly zgodne
z przyjetym Planem audytu wewnetrznego na 2014 rok.

3.2 Informacja o dziataniach podjetych w ramach kontroli realizacji projektow

Roczny Plan Kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego
na rok 2014 (RPK) zostat przyjety przez Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego uchwatg
nr 291/7021/13 z dnia 12 listopada 2013r. Przedmiotowy dokument zostat przekazany
do Instytucji Koordynujacej Regionalne Programy Operacyjne celem akceptacji. W pismie
zdnia 30 grudnia 2013r. Instytucja Koordynujgca Regionalne Programy Operacyjne
poinformowata, iz akceptuje ww. dokument.

W dniu 25 lutego 2014r. Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego uchwatg nr 325/7738/14
dokonat zmiany ww. dokumentu. Zmiana RPK dotyczyta odstapienia od dotychczasowej
zasady przeprowadzenia 100% kontroli na miejscu na zakonczenie realizacji projektu
w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, dziatanie 1.1
Wsparcie kapitatowe przedsiebiorczosci, schemat B Bezposrednie dotacje inwestycyjne
zastepujac ja kontrolg na probie. Niniejszy dokument w dniu 27 lutego 2014r. zostat
przekazany do akceptacji IK RPO, ktéra pismem z dnia 20 marca 2014r. przekazata uwagi
do dokumentu. Po konsultacji zgtoszonych przez IK RPO uwag, Ministerstwo Infrastruktury
i Rozwoju pismem z dnia 25 kwietnia 2014r. zaopiniowata pozytywnie RPK. Jednocze$nie
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IK RPO wskazata, iz w RPK w zakresie pkt. 5 dotyczacego metodologii doboru préby
projektow do kontroli na miejscu za zakonczenie realizacji, obejmujacej konkursy ogtoszone
w 2013r. w ramach dziatania 1.1 schemat B wystepuje rozbiezno$¢ w zakresie przedziatu
kwot dofinansowania projektéw dla poszczegélnych rodzajéw ryzyka a wartoscig projektéw,
ktéra powinna zosta¢ skorygowana przy najblizszej aktualizacji dokumentu.

Jednoczesnie w okresie sprawozdawczym ZWP uchwatg 413/9737/14 =z dnia
29 pazdziernika 2014r. zatwierdzit RPK na 2015r., ktéry w dniu 30 pazdziernika 2014r.
przekazano do IK RPO celem akceptacji. IK RPO uchwatg Nr 75 Komitetu do spraw Kontroli
i Audytu Funduszy Strukturalnych i Funduszu Spojnosci 2007-2013 z dnia 11 grudnia 2014r.
zaopiniowata pozytywnie przedmiotowy dokument.

IZ RPO WP prowadzi kontrole projektéow w trybie planowym — zgodnie z zatwierdzonym RPK
na dany rok oraz kontrole dorazne (pozaplanowe).

Kontrole projektow ze wzgledu na sposéb przeprowadzenia dzielimy na:

-~ kontrole dokumentacji,

— kontrole na miejscu.

Kontrola dokumentaciji

Kontrola projektéw na dokumentach realizowana jest w siedzibie jednostki kontrolujgcej
i obejmuje sprawdzenie oryginatow lub uwierzytelnionych kopii dokumentéw przekazanych
przez beneficjentéw pod katem ich zgodnosci z zasadami wspéinotowymi i krajowymi.

W okresie sprawozdawczym kontrola na dokumentach w siedzibie jednostki kontrolujgce;j

obejmowata:

—~ weryfikacje wnioskow o dofinansowanie, ktére podlegaty procedurze oceny formainej,
polegajacej na potwierdzeniu, ze sg one wraz z zatgcznikami zgodne z kryteriami oceny
formalnej (dopuszczajgcymi i administracyjnymi) przyjetymi przez KM RPO WP. Kontrolg
tego typu co do zasady objeto 100% ztozonych wnioskow o dofinansowanie.

— ocene postepu przygotowania do realizacji Indywidualnych projektow kluczowych.
Kontrola ta dotyczy oceny postepu przygotowania do realizacji indywiduainych projektow
kluczowych, dla ktérych podpisano pre-umowe, tego typu kontrola obejmuje 100%
projektéw kluczowych.

- weryfikacje na etapie podpisania umowy o dofinansowanie/podjecie uchwaly
Zarzadu Wojewodztwa w sprawie decyzji o realizacji projektu wlasnego oraz
ewentualnych aneksow/zmian. Weryfikacji na ww. etapie podlega 100% projektow
wraz z zatgczonymi dokumentami.

- weryfikacje wnioskow o platnos¢ i wszystkich zalaczonych do nich dokumentéw.
Kontrole tego rodzaju dokumentdéw przeprowadza sie w ramach osi priorytetowych I-VIlil
i podlega jej 100% ztozonych wnioskéw o ptatnos¢ wraz z dotgczong do nich
dokumentacjg poswiadczajgcg poniesione przez beneficjentow wydatki. W trakcie
weryfikacji dokumentacji brane sg pod uwage zapisy umowy o dofinansowanie projektu,
obowigzujace wytyczne, obowigzujace akty prawa krajowego i wspolnotowego.
Beneficjent do kazdego wniosku o ptatnos¢ dotgcza:

e aktualne o$wiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT, w przypadku gdy jest ono
wymagane,

e kopie dokumentéw poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem przez osobe do tego
upowazniona, potwierdzajgcych poniesione wydatki m.in. faktury lub dokumenty
ksiegowe o réwnowaznej wartosci dowodowej, dowody zaptaty, wyciag z ksiag
rachunkowych beneficienta - w przypadku niemoznosci udokumentowania
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poniesionych wydatkéw fakturami lub dokumentami ksiggowymi o réwnowaznej
warto$ci dowodowej, dokumenty potwierdzajgce odbidér/wykonanie prac, inne
dokumenty niezbedne do udokumentowania poniesionych wydatkéw (listy ptac,
polecenia wyjazdow stuzbowych), szczegdinym przypadkiem sg faktury/dokumenty
ksiegowe o rownowaznej wartosci dowodowej wystawione w walutach obcych.

Weryfikacja wszystkich wnioskow o ptatnos¢ przedtozonych przez beneficjentéw polega

na sprawdzeniu, w szczegolnosci czy: wnioski o pfatno$¢ sg prawidiowe, dostawy, ustugi

i roboty budowlane wspéifinansowane w ramach projektéw zostaty wykonane zgodnie

z umowg o dofinansowanie, zadeklarowane przez beneficjentéw wydatki zostaly faktycznie

poniesione oraz zapfacone, wydatki zostaly poniesione zgodnie z zasadami krajowymi

i wspolnotowymi, w tym dotyczgcymi w szczegolnosci: kwalifikowalnosci wydatkow,

konkurencji, ochrony s$rodowiska, réwnosci szans, spoteczenstwa informacyjnego oraz

zakazu podwojnego finansowania wydatkéw. Jednoczes$nie w odniesieniu do kazdego
wniosku o ptatnos¢ dokonywana jest weryfikacja formalna, merytoryczna, finansowa oraz

postepu rzeczowego. W trakcie weryfikacji merytorycznej sprawdzeniu podlega 100%

wydatkow przedstawionych w dokumentach otrzymanych od beneficjenta. Weryfikacja

merytoryczna obejmuje sprawdzenie m. in.. czy wydatki ujete we wniosku o ptatnosé
sg kosztami kwalifikowanymi, czy faktury, dokumenty ksiegowe o réwnorzednej wartosci
dowodowej zostaly zaptacone, czy termin zapfaty jest zgodny z terminem kwalifikowalnosci
wydatkéw dla danego projektu, czy poniesione wydatki sg bezposrednio zwigzane
z realizowanym projektem oraz zgodne z umowg o dofinansowanie, czy realizacja projektu
nastepuje z zachowaniem zasad wspoélnotowych i zapisow umowy o dofinansowanie oraz
zgodnie z prawem polskim, w szczeg6lnosci zgodnie z przepisami ustawy prawo zamowien
publicznych, czy faktury / inne dokumenty ksiegowe o rownorzednej wartosci dowodowej nie
zostaly przedtozone do finansowania wiecej niz jeden raz w ramach tego samego projektu
lub innych projektow realizowanych przez tego samego beneficjenta. Nastepny etap
to weryfikacja finansowa wniosku, w trakcie ktérej sprawdzeniu podlega m.in. fakt nie
przekroczenia limitu finansowego wynikajgcego z zawartej umowy o dofinansowanie, nie
wystgpienia nadptaty $rodkéow lub kwoty do zwrotu w zwigzku z nieprawidiowym
wykorzystaniem, ktére nalezy potraci¢ przy refundacji $rodkéw. Weryfikacja prawidtowosci
wniosku o ptatnos¢ w zakresie postepu rzeczowego projektu obejmuje sprawdzenie m.in.:
czy uwzgledniono wszystkie zadania/etapy, okreslone w umowie o dofinansowanie,
czy opisano stan realizacji gtownych zadan stuzacych osiggnieciu celéw projektu.

Pozytywnie i w catosci zweryfikowana czes¢ wniosku o ptatnos$¢ dotyczaca postepu

rzeczowego realizacji projektu, wskazujgca na wiasciwg jego realizacje, jest koniecznym

warunkiem zrealizowania pfatnosci na rzecz beneficjenta.

- weryfikacje formalna, merytoryczng i finansowg oraz ocene postepu rzeczowego
projektu, a takze rozliczenie kosztéw administracji i zarzadu projektow inzynierii
finansowej.

— weryfikacje ex-post dokumentacji przetargowej w siedzibie jednostki kontrolujace;j.
W ramach tej kontroli beneficjenci udzielajacy zamoéwien publicznych sg zobowigzani
na zadanie 1Z RPPO WP dostarczy¢ podstawowe dokumenty dotyczace
przeprowadzonego postepowania/postepowan przez ktére rozumie sie m.in.:

s kosztorys inwestorski lub inny dokument, na podstawie ktdrego ustalono szacunkowg
warto$é zamowienia,

e egzemplarz SIWZ — cze$¢ ogdlna,

e kopie zamieszczonych ogtoszen wraz z potwierdzeniem zamieszczenia/wystania,
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e dokumenty dotyczgce sSrodkéw ochrony prawnej (kopie  wniesionego
protestu/protestow, kopie rozstrzygniecia protestu przekazanego protestujgcemu oraz
wykonawcy, ktéry przytaczyt sie do protestu wraz z dowodem nadania, odwotanie
oraz wyrok/postanowienie zespotu arbitrow/Krajowej Izby Obrachunkowej),

e protokot z postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego,

e kopie protokotu kontroli (wraz z ewentualnymi zaleceniami pokontrolnymi)
wykonywanych przez inne organy, uprawnione do kontroli zamoéwien publicznych
oraz wyniki kontroli Prezesa UZP,

e umowe/umowy z wykonawca/wykonawcami wraz z kopig czeSci ogdlnej oferty
(formularz ofertowy oraz oswiadczenie z art. 22 ust. 1 i art. 24 ustawy PZP) oraz
kosztorys ofertowy.

W przypadku zamoéwien publicznych, do ktdrych nie stosuje sie ustawy Pzp Instytucja
Zarzgdzajgca RPO WP moze zadac dostarczenia dokumentéw wskazanych w Wytycznych
Instytucji Zarzadzajgcej RPO WP w sprawie udzielania zamowieri wspoffinansowanych
ze Srodkow EFRR, w stosunku do ktorych nie stosuje sie stawy Prawo zamowien
publicznych.

Przedmiotowg weryfikacje ww. dokumentéw przeprowadza sie¢ z wykorzystaniem Listy
sprawdzajacej dla weryfikacji ex-post zamowien publicznych — kontrola na dokumentach
oraz Listy sprawdzajgcej dla weryfikacji zamowien udzielonych w oparciu o Wytyczne
IZRPO WP na lata 2007-2013 w sprawie udzielania zaméwien wspétfinansowanych
ze Srodkow EFRR, w stosunku do ktérych nie stosuje sie ustawy prawo zamowien
publicznych z zachowaniem zasady dwoéch par oczu. Przedmiotowa weryfikacja na etapie
przed podpisaniem umowy o dofinansowanie oraz w fazie weryfikacji wnioskow o ptatno$¢-
obejmuje jedynie sprawdzenie naruszen wskazanych w rekomendacjach GIKS. Ponadto
niezaleznie od powyzszego listy sprawdzajgce stuzgce ww. weryfikacji zostaty uzupetnione
o podstawowe naruszenia wskazane w dokumencie ,Korekty finansowe zwigzane
Zz naruszeniami  Pzp, Audyty Komisji Europejskiej i Europejskiego Trybunatu
Obrachunkowego” przekazane w pismie MRR z dnia 8 sierpnia 2012r.

W zwigzku z tym, iz najliczniejszg grupg stwierdzanych nieprawidtowosci pod wzgledem
liczby i kwoty, identyfikowang w projektach dofinansowanych w ramach RPO WP jest
naruszenie zasad dotyczacych udzielania zamoéwien publicznych, poczgwszy od 2010r.
systematycznie zwiekszana jest w ramach osi priorytetowych I1I-VIl (w projektach
realizowanych w tych osiach przeprowadza sie zasadniczg wiekszoS¢ postepowan
o udzielenie zamowienia publicznego) liczba projektéw, w przypadku ktérych dokonuje sie
kontroli zamoéwien publicznych w trakcie weryfikacji ex-post dokumentdédw i procedur
udzielenia zamoéwien publicznych w siedzibie jednostki kontrolujgcej.

Przeprowadzenie weryfikacji zamoéwien publicznych, jeszcze przed podpisaniem umowy
o dofinansowanie pozwala na wykrycie i usuniecie nieprawidtowosci przed wyptaceniem
srodkéw beneficjentowi.

W okresie sprawozdawczym weryfikacje ex-post przeprowadzono w 16 projektach
(obejmujacych tacznie 111 postepowan, przy czym 52 dotyczyly postepowan udzielonych
w ramach Wytycznych 1Z RPO WP dotyczacych udzielania zaméwien wspétfinansowanych
ze srodkow EFRR, w stosunku do ktérych nie stosuje sie ustawy Pzp, a 59 postepowan
udzielonych w oparciu o ustawe Pzp) realizowanych w | osi priorytetowej Konkurencyjna
i innowacyjna gospodarka, w tym w ramach dziatania:

o 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsiebiorczosci — kontrola obejmowata 6 projektow,
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e 1.2 Instytucje otoczenia biznesu — kontrola dotyczyta 3 projektow,

e 1.3 Regionalny system innowacji — kontrola obejmowata 5 projektow,

e 1.4 Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu — kontrola obejmowata

2 projekty.

Uwzgledniajac liczbe projektow w zakresie, ktérych dokonano niniejszej weryfikacii,
w stosunku do liczby zakontraktowanych w ramach | osi priorytetowej 1 252 projektéw
stwierdza sie, iz weryfikacjag ex-post objeto w 2014r. — 1,28% projektow. W rozbiciu
na poszczegolne dziatania osi priorytetowe] poziom skontrolowanych projektéw w stosunku
do liczby zawartych umow przedstawia sie nastepujgco:

e 1.1-0,61%,
e 1.2-9,68%,
e 1.2-962%
o 14-11%.

Podkresli¢ nalezy, iz w ramach | osi priorytetowej najliczniejsza grupe beneficjentow
stanowig przedsiebiorcy (mikro, mate i $rednie), ktérzy w przypadku prowadzonych
postepowan stosujg Wytyczne IZ RPO WP. Mniejszg liczbe beneficjentdw stanowig
np. szkoty wyzsze, ktéore w przypadku udzielanych postepowan zobowigzane
sg do stosowania przepisow ustawy Pzp.

Ponadto w 2014r. weryfikacje ex-post przeprowadzono w ramach osi priorytetowych 1i-VI,
na liczbie 46 projektow, ktére objety razem 61 postgpowan. Tego typu Kkontrole
przeprowadzono, w zakresie:

e Il osi priorytetowej — kontrola dotyczyta 5 projektéw, w tym 1 z dziatania 2.1
Infrastruktura komunikacyjna i 4 z dziatania 2.2 Infrastruktura energetyczna.
e Il osi priorytetowe] Spofeczernstwo informacyjne kontrole przeprowadzono

w odniesieniu do 21 projektow.

e IV osi priorytetowej — kontrola dotyczyta 6 projektéw realizowanych w ramach
dziatania 4.1 Infrastruktura ochrony Srodowiska.

e V osi priorytetowej — kontrolg objeto 4 projekty, w tym 3 w dziataniu 5.1 Infrastruktura
edukacyjna, a 1 w dziataniu 5.3 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna.

s VI osi priorytetowej Turystyka i kultura - kontrola dotyczyta 1 projektu.

e VIl o$ priorytetowa — tgcznie kontrola objeto 9 projektow, z czego 4 dotyczyto
dziatania 7.1 Rewitalizacia miast i 5 dziatania 7.2 Rewitalizacja obszarow
zdegradowanych.

Czynnoséci kontrolne w ww. zakresie obejmowaty w ramach danego projektu weryfikacje
od 1 do 6 zamoéwien.

Uwzgledniajac liczbe 1 209 projektéw zakontraktowanych w ramach osi priorytetowych II-Vi|
nalezy stwierdzi¢, ze weryfikacjg ex-post zamoéwien publicznych objeto w 2014r. w ramach
tych osi — 3,8% projektow. W rozbiciu na poszczegélne osie priorytetowe poziom
skontrolowanych projektéow w stosunku do liczby zawartych uméw przedstawia sig
nastepujgco:

o |l 0$ priorytetowa — 1,09%,

e |l 0$ priorytetowa — 35%,

e |V 0$ priorytetowa — 2,35%,

e V 0$ priorytetowa — 1,81%,
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e VI 0$ priorytetowa — 1,37%,
e VIl o$ priorytetowa — 6,29%.

Zgodnie z RPK na 2014r. zatozono przeprowadzenie w ramach osi priorytetowych [I-VIl - 44
weryfikacje ex-post dokumentéw i procedur udzielania zaméwien publicznych w siedzibie
jednostki kontrolujgcej.

W przypadku projektow systemowych realizowanych w VIl osi priorytetowej kontrola
zamowien publicznych na dokumentach odbywa sie na etapie wniosku o ptatnos¢ i polega
na sprawdzeniu ich z pytaniami ujetymi w Liscie sprawdzajacej dla weryfikacji zamoéwien
udzielonych w oparciu o Wytyczne 1Z RPO WP na lata 2007-2013 w sprawie udzielania
zamoéwien wspoétfinansowanych ze srodkéw EFRR, w stosunku do ktérych nie stosuje sie
ustawy prawo zamoéwien publicznych z zachowaniem zasady dwoch par oczu.

Ponadto kontrole projektdw Pomocy technicznej majg charakter kontroli na miejscu,
w trakcie ktorych sprawdza sie réwniez przestrzeganie przepisow oraz procedur dotyczacych
zamowien publicznych, w tym przypadku kontroli podlega 100% projektéow. Jednoczeénie
w trakcie kontroli projektéw VIl osi priorytetowej sprawdza sie czy beneficjent zastosowat
procedury udzielania zamoéwien publicznych zgodnie 2z Zarzadzeniem Marszatka
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Dodatkowo Instytucja Zarzgdzajagca RPO WP w celu uniknigcia zidentyfikowanych
probleméw i zagrozen, wypelniajgc jednoczesnie rekomendacje Audytorow Komisji
Europejskiej i UKS zaprojektowata oraz wdrozyta mechanizm kontrolny zapewniajgcy
prawidtowy tryb udzielania zaméwien publicznych dotyczacy projektow realizowanych
wramach VIl osi priorytetowej, zgodnie z ktérym Departamenty odpowiedzialne
za przygotowanie i realizacje projektdw systemowych zostaty zobowigzane do planowania
zamoéwien publicznych w ramach projektow, celem ich prawidtowej realizacji. Kontrola
ex-ante udzielania zamoéwien publicznych jest przeprowadzana w oparciu o Zarzadzenie
Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego w sprawie planowania i kontroli zaméwien
publicznych realizowanych w Urzedzie Marszatkowskim Wojewoédztwa Podkarpackiego.

Ponadto zapisy Instrukcji Wykonawczej |Z RPO WP wskazujg, iz kontrola procedur
udzielania zamoéwien publicznych w ramach RPO WP jest elementem kontroli na miejscu,
ktéra polega na zbadaniu zgodnosci dokumentacji dotyczacej udzielonego zamowienia
i zawartej umowy z wykonawcg z Prawem zamowien publicznych/,Zaleceniami dla
beneficjentéw funduszy UE dotyczace interpretacji przepiséw ustawy Prawo zamoéwien
publicznych”/ Wytycznymi Instytucji Zarzadzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007- 2013 w sprawie udzielania zaméwien
wspoffinansowanych ze srodkow EFRR, w stosunku do ktérych nie stosuje sie ustawy prawo
zamoéwien publicznych” oraz z wnioskiem o dofinansowanie/umowg o dofinansowanie
projektu/decyzjg o dofinansowaniu projektu systemowego. Kontrola ta moze by¢ zaréwno
elementem kontroli projektu w trakcie jego realizacji, jak i elementem kontroli na zakohczenie
realizacji projektu. Od ww. weryfikacji zaméwienn w trakcie przeprowadzania kontroli
na miejscu nalezy odrézni¢ fakultatywna weryfikacje ex-post dokumentéw i procedur
udzielenia zamoéwien publicznych w siedzibie jednostki kontrolujacej.
—~ kontrole na zakonczenie realizacji projektu na poziomie IZ RPO WP. Jest to kontrola
na dokumentach przeprowadzana obligatoryjne po ztozeniu przez beneficjenta wniosku
o ptatno$¢ koncowa, przed jego akceptacjg i ostatecznym rozliczeniem oraz ujeciem
wydatkédw w nich zawartych przez 1Z w Poswiadczeniu i deklaracji wydatkéw oraz
wniosku o ptatno$é okresowg od IZ do IC sktadanym do IPOC. Przedmiotowej kontroli
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podlega 100% projektéw po ztozeniu wniosku o ptatnos¢ koficowa. W trakcie tej kontroli
wypetniane sg listy sprawdzajgce dotyczace kontroli na zakonczenie realizacji projektu —
kontrola dokumentacji na poziomie IZ RPO WP, ktéra zawiera m.in. opini¢ na temat
kompletnosci dokumentacji oraz sprawdzenia zgodnosci dokumentacji z obowigzujgcymi
procedurami (kontrola formalna). Niniejszej kontroli moze fakultatywnie towarzyszyc
kontrola na miejscu przeprowadzana na zakonczenie realizacji projektu.

-~ weryfikacje dotyczaca zachowania trwatosci projektu,

Niezaleznie od ww. kontroli zgodnie z zapisami RPK, przewidziano weryfikacje ex-post
w okresie trwalosci projektow z zakresu ochrony zdrowia oraz w zwigzku
zrekomendacjg KE (przedstawiong w pismie znak: H.1/BDAres(2011)1151721
z 7 pazdziernika 2011r.) dotyczaca przeprowadzenia kontroli u beneficjentéw dziatajgcych
w sektorze ochrony zdrowia, w okresie sprawozdawczym przeprowadzono 28 tego typu
weryfikacji dotyczacych projektow z dziatania 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy
spofecznej, schemat A Infrastruktura ochrony zdrowia. Celem kontroli byto zweryfikowanie
projektéw w zakresie posiadania przez beneficjentow kontraktéw z Narodowym Funduszem
Zdrowia (NFZ) na uslugi $wiadczone z wykorzystaniem powstatej w ich ramach
infrastruktury/zakupionego sprzetu.

Ponizej przedstawiono liste projektow w ramach ktérych przeprowadzono dziatania
kontrolne.
Tabela 1. Lista projektdéw z dziatania 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spoteczney,

schemat A Infrastruktura ochrony zdrowia objetych weryfikacja na wniosek Komisji
Europejskiej w 2014r.

Rozbudowa, nadbudowa oraz
doposazenie Oddziatow:
Neurologicznego (Udarowego),
Choréb zakaznych (leczenie
neuroinfekcji) oraz Rehabilitacji
Centrum Medycznego w Lancucie
Sp.zo.0.

1 RPPK.05.02.00-18-001/10 | Centrum Medyczne w tancucie
Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig

2 | RPPK.05.02.00-18-002/09

Samodzielny Publiczny Zespot
Zaktadow Opieki Zdrowotnej w
Nisku

Poprawa dostepnosci deficytowych
ustug medycznych na obszarach
wiejskich poprzez dostosowanie
Szpitala Powiatowego im. PCK w
Nisku do obowigzujacych wymogow
prawnych — |V etap

3 | RPPK.05.02.00-18-003/09

Gmina Majdan Krolewski

Poprawa jakosci i dostepnosci do
ustug medycznych w gminie Majdan
Krolewski

4 | RPPK.05.02.00-18-004/09

Zespodt Opieki Zdrowotnej Nr2 w
Rzeszowie

Rozbudowa Centrum
Diagnostycznego Przychodni
Specijalistycznej w Rzeszowie

5 | RPPK.05.02.00-18-004/10

Uzdrowisko lwonicz S.A.
Niepubliczny Zespot Zaktadow
Opieki Zdrowotnej

Modernizacja Zaktadu
Przyrodoleczniczego w lwoniczu
Zdroju
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RPPK.05.02.00-18-006/09

Samodzielny Publiczny Zespét
Opieki Zdrowotnej w Kolbuszowej

Poprawa jakosci i dostepnosci opieki
nad pacjentami z chorobami uktadu
krazenia w SP ZOZ w Kolbuszowe;j
poprzez stworzenie Sali
Intensywnego Nadzoru
Kardiologicznego wraz z zapleczem
diagnostycznym

RPPK.05.02.00-18-008/09

Szpital Specjalistyczny w Jasle

Przebudowa i doposazenie Oddziatu
Ginekologiczno-Potozniczego oraz
Oddziatu Neonatologii Szpitala
Specjalistycznego w Jasle

RPPK.05.02.00-18-009/09

Samodzielny Publiczny Zespdt
Opieki Zdrowotnej w Sanoku

"Modernizacja SP ZOZ w Sanoku -
alokacja Oddziatu Kardiologii -
profilaktyka, diagnostyka i leczenie
chor6b uktadu krgzenia”

RPPK.05.02.00-18-010/09

Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej w Lubaczowie

Poprawa bezpieczenstwa
zdrowotnego mieszkancéw Powiatu
Lubaczowskiego dzieki zakupowi
nowoczesnej aparatury medycznej
do SP ZOZ w Lubaczowie

10

RPPK.05.02.00-18-011/09

Samodzielny Publiczny Gminny
Zaktad Opieki Zdrowotnej w
Jedliczu

.Przebudowa i rozbudowa budynku
Osérodka Zdrowia w Jaszczwi i
Punktu Lekarskiego w Moderéwce
oraz zakup sprzetu i wyposazenia
medycznego SPG Z0Z w Jedliczu”

11

RPPK.05.02.00-18-012/09

Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w
Przemyslu

Modernizacja - rozbudowa budynku
gtownego Zakladu Opiekunczo-
Leczniczego w Przemyslu Etap Ill

12

RPPK.05.02.00-18-013/09

Fundacja Podkarpackie
Hospicjum dla Dzieci

Rozbudowa i przebudowa
istniejacego budynku na potrzeby
opieki hospicyjnej dla dzieci i
miodziezy z terenu Wojewodztwa
Podkarpackiego

13

RPPK.05.02.00-18-014/09

Samodzielny Publiczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej w Kotaczycach

Przebudowa pomieszczen
mieszkalnych na pomieszczenia
rehabilitacyjne wraz z
wyposazeniem, montaz windy,
docieplenie i renowacja elewacji,
wykonanie parkingu, chodnikdw i
ogrodzenia SPZ0OZ w Kotaczycach

14

RPPK.05.02.00-18-018/09

Wojewddzki Szpital im. Zofii z
Zamoyskich Tarnowskiej w
Tarnobrzegu

Przebudowa pawilonu ,B” na
potrzeby powstajacego Centrum
Onkologicznego w Wojewodzkim
Szpitalu im. Zofii z Zamoyskich
Tarnowskiej w Tarnobrzegu

15

RPPK.05.02.00-18-020/09

Wojewodzki Szpital im. sw. Ojca
Pio w Przemyslu

Poprawa jakosci i dostepnosci do
$wiadczen medycznych poprzez
zakup wysokospecjalistycznej
aparatury i urzgdzen medycznych w
Wojewddzkim Szpitalu w Przemy$lu.

16

RPPK.05.02.00-18-021/09

Samodzielny Publiczny Zespét
Zaktadéw Opieki Zdrowotnej,
Powiatowy Szpital
Specjalistyczny w Stalowej Woli

Rozwoj Osrodka Kardiologii
Inwazyjnej w SPZZ0OZ Powiatowym
Szpitalu Specjalistycznym w
Stalowej Woli zrodtem poprawy
dostepnosci ludnosci Podkarpacia do
leczenia choréb uktadu krgzenia
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17

RPPK.05.02.00-18-026/09

Samodzielny Publiczny Zespot
Opieki Zdrowotnej Lezajsk

Przebudowa i dostosowanie
istniejgcego Oddziatu
Ginekologiczno-Potozniczego
Szpitala Powiatowego w Lezajsku

18

RPPK.05.02.00-18-027/09

Gmina Stalowa Wola

Bezpieczenstwo zdrowotne i
poprawa efektywnosci systemu
ochrony zdrowia w Gminie Stalowa
Wola

19

RPPK.05.02.00-18-028/09

Powiat Ropczycko-Sedziszowski

Zwiekszenie jakosci i dostepnosci do
ustug medycznych w zakresie
rehabilitacji na terenie powiatu
ropczycko-sedziszowskiego poprzez
rozbudowe bazy technicznej Zespotu
Opieki Zdrowotnej w Ropczycach.

20 | RPPK.05.02.00-18-031/09 | Samodzielny Publiczny Gminny | Poprawa dostepnosci do ustug
Zaktad Opieki Zdrowotnej w zdrowotnych dla mieszkancow
Zaleszanach Gminy Zaleszany poprzez
rozbudowe, modernizacje i
doposazenie Osrodka Zdrowia w
Zbydniowie
21 | RPPK.05.02.00-18-032/09 | CARITAS Archidiecezji Utworzenie Centrum Medyczno-
Przemyskiej Charytatywnego CARITAS w Kro$nie
22 | RPPK.05.02.00-18-033/09 | Samodzielny Publiczny Zaktad Rozbudowa SPZ0OZ Zakiadu
Opieki Zdrowotnej Zaktad Pielegnacyjno-Opiekunczego w
Pielegnacyjno-Opiekunczy Tarnobrzegu oraz zakup
nowoczesnej aparatury i sprzetu
rehabilitacyjnego.
23 | RPPK.05.02.00-18-034/09 | STOWARZYSZENIE NA RZECZ | Modernizacja i wyposazenie
DZIECI | MLODZIEZY budynku NZOZ Osrodka Rehabilitacji
NIEPELNOSPRAWNEJ Dzieci Niepetnosprawnych przy ul.
"SZANSA" Czarnieckiego 3 w Stalowej Woli
24 | RPPK.05.02.00-18-037/09 | Szpita! Specjalistyczny w Rozbudowa, nadbudowa i
Brzozowie Podkarpacki Osrodek | przebudowa budynku Bloku
Onkologiczny im. Ks. B. Operacyjnego wraz z wyposazeniem
Markiewicza Szpitala Specjalistycznego w
Brzozowie, Podkarpackiego Osrodka
Onkologicznego
25 | RPPK.05.02.00-18-038/09 | Szpital Wojewodzki Nr 2 im. Sw. | Zwiekszenie dostepnosci do
Jadwigi Krélowej w Rzeszowie Swiadczen oferowanych przez
Szpital Wojewddzki nr 2 w
Rzeszowie poprzez zakup
wyposazenia oraz prace
modernizacyjne
26 | RPPK.05.02.00-18-039/09 | Zespdt Opieki Zdrowotnej w Zakup specjalistycznej aparatury
Debicy medycznej wraz z przystosowaniem
szpitala dla potrzeb osob
niepeinosprawnych w Zespole Opieki
Zdrowotnej w Debicy
27 | RPPK.05.02.00-18-041/09 | Gmina Miasto Rzeszow Rozwdj ustug medycznych w

zakresie rehabilitacji poprzez
utworzenie zakiadu wodolecznictwa i
rehabilitacji w Szpitalu Miejskim w
Rzeszowie
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28 | RPPK.05.02.00-18-042/09 | Szpital Powiatowy im. Edmunda | Bezpieczenstwo zdrowotne
Biernackiego w Mielcu najmtodszych pacjentéw i przysziych
mam - projekt poprawy jakosci i
dostepnosci ustug medycznych w
Szpitalu Powiatowym im. E.
Biernackiego w Mielcu.

W toku czynnosci kontrolnych nie stwierdzono zasadniczej modyfikacji w ich realizaciji.

Zaznaczyé réwniez nalezy, ze weryfikacja projektéw w ww. zakresie odbywa sie réwniez
w trakcie kontroli przeprowadzanych na miejscu realizacji projektu.

W okresie sprawozdawczym w ramach ww. kontroli wydano pozytywne opinie na temat
kompletnosci i prawidtowosci dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu.

Poza weryfikacjg ex-post dokumentéw i procedur udzielania zamoéwienn publicznych
w siedzibie jednostki kontrolujacej oraz weryfikacjg dotyczacg zachowania trwatoSci
projektow, w szczegélnosci tych z zakresu ochrony zdrowia nie stosuje sie dodatkowych
mechanizmow weryfikacji dokumentéw.

Kontrola na miejscu®

Zgodnie z RPK na 2014r. kontrola na miejscu w ramach osi priorytetowych |-VIIl jest formg
weryfikacji wydatkoéw kwalifikowalnych potwierdzajgcyg, ze wspoéffinansowane towary i ustugi
zostaty dostarczone, wydatki zadeklarowane przez beneficijentdw na operacje zostaty
rzeczywiscie poniesione, a realizacja operacji jest zgodna z zasadami wspolnotowymi
i krajowymi. Kontrola na miejscu moze by¢ przeprowadzana na proébie.

Celem czynnosci kontrolnych jest sprawdzenie zgodnos$ci realizacji wspétfinansowanego
projektu z wnioskiem o dofinansowanie/umowg o dofinansowanie, przepisami
wspolnotowymi i krajowymi oraz kompletnosci i prawidlowosci dokumentacji zwigzanej
z realizacjg projektu, ze szczeg6lnym uwzglednieniem: dokumentow potwierdzajgcych
kwalifikowalnosé, prawidlowosé i faktycznos¢ poniesionych wydatkéw, przestrzegania
przepiséw oraz procedur dotyczgcych udzielenia zamoéwien publicznych na dostawy, ustugi
i roboty budowlane, sprawdzenia zgodnosci realizacji projektu z zasadami udzielania
pomocy publicznej, politykg ochrony Srodowiska i réwnosci szans, faktycznego dostarczenia
lub wykonania wspoéffinansowanych dostaw, ustug lub robét budowlanych, zgodnosci
realizacji projektu z przyjetym harmonogramem oraz ustalenia faktycznego, rzeczowego
i finansowego zaawansowania projektu w poréwnaniu ze stanem deklarowanym
w dokumentach, autentycznosci dokumentéw przedstawianych przez beneficienta, w tym
niewystepowania na oryginatach faktur lub dokumentéw o réwnowaznej wartosci dowodowej
adnotacji instytucji wdrazajgcych PROW 07-13 i PO RYBY (kontrola krzyzowa horyzontalna),
wypetnienia obowigzkéw dotyczgcych informacji i promocji oraz archiwizacji dokumentéw,
zgodnosci realizacji projektu z ustaleniami decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W trakcie przeprowadzania ww. kontroli sprawdzeniu podlegajg oryginaty faktur pod katem
wystepowania adnotacji instytucji wdrazajagcych PROW 07-13 (o tresci ,Przedstawiono
do refundacji w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013")
i PORYBY (,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Operacyjnego

% Za kontrole przeprowadzone uznano kontrole, ktérych data rozpoczecia przypada w okresie sprawozdawczym.
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JZrownowazony rozwdj sektora rybotéowstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich
2007-2013").

W ramach kontroli na miejscu wyodrebni¢ nalezy kontrole planowa przeprowadzang
zgodnie z RPK, ktéra moze mieé forme kontroli w trakcie realizacji projektu (posrednia) oraz
kontroli na zakonczenie realizacji projektu i kontrole dorazng, ktora nie jest ujeta w RPK.

W okresie sprawozdawczym kontrole projektdw na miejscu prowadzono
w formie:

A. Kontroli w trakcie realizacji projektu (kontrola posrednia), dotyczacej projektdw,
w przypadku ktérych podpisano umowy o dofinansowanie, ich realizacja zostata
rozpoczeta i sg one odpowiednio zaawansowane pod wzgledem rzeczowym oraz
finansowym. Tego rodzaju kontrole w ramach RPO WP w 2014r. prowadzono na probie
projektow wybranych zgodnie z metodologig doboru préby opartg na analizie gtdéwnych
czynnikdw ryzyka. W ramach tej kontroli weryfikacji podlegaty w szczegélnosci
dokumenty tj.. wniosek aplikacyjny, umowa o dofinansowanie, dokumenty dotyczace
udzielonych zamowien na dostawy, ustugi i roboty budowlane, dokumenty zwigzane
z dokonanymi ptatnosciami.

Analizie ryzyka poddawane sa projekty od momentu podpisania umowy

o dofinansowanie/wydania decyzji w sprawie dofinansowania projektu wtasnego do momentu

ztozenia wniosku o ptatnos¢ koricowa.

Zgodnie z zapisami RPK, kontrola projektéw na miejscu w 2014r. w trakcie ich realizacji byta

przeprowadzana:

— w_ramach | osi_priorytetowej — odstgpiono od przeprowadzania kontroli posrednich
(w oparciu o analize czynnikéw ryzyka) dla projektéw wybranych w trybie konkursowym
z uwagi na postep realizacji Programu oraz specyfike wydatkow projektow realizowanych
w ramach poszczegoélnych konkurséow | osi priorytetowej, poziom dofinansowania,
a takze czasookres ich realizacji projektow.
Zgodnie z przyjetym RPK na 2014r. fakultatywna kontrolg na miejscu w trakcie realizacji
objete beda wszystkie projekty realizowane w ramach osi priorytetowej I, ktérych
realizacja trwa powyzej 12 miesiecy i jednoczesnie znajdujg sie w Indykatywnym
Wykazie Indywidualnych Projektow Kluczowych Wojewddztwa Podkarpackiego na lata
2007- 2013.

— w_ramach osi priorytetowych lI-VIl - na probie projektéw (dotyczy kontroli posredniej
i kontroli na zakonczenie realizacji projektu).

Metodologia doboru proby projektéw do kontroli na miejscu oparta jest na analizie ryzyka
i przeprowadzana jest w dwoch etapach. Zgodnie z zapisami RPK na 2014r. w okresie
sprawozdawczym przewidziano przeprowadzenie 54 kontroli na miejscu (w tym 29 kontroli
trwatosci projektow).

Etap I: ocena ryzyka na potrzeby doboru proby do kontroli na miejscu (z wytgczeniem
indywidualnych projektow kluczowych).

W celu zdiagnozowania potencjalnych ryzyk, ktére mogg wystapi¢ w zwigzku z realizacjg
projektéow w ramach osi priorytetowych lI-VIl przeprowadza sie analize, ktérej efektem
koncowym jest lista projektow uszeregowanych wg poziomu ryzyka (sporzadza sie jednolitg
liste projektow, ktora stuzy jednoczesnie dla potrzeb przeprowadzania kontroli posredniej, jak
i na zakonczenie realizacji projektu). Projekty umieszczone sg na lisScie od momentu
podpisania umowy o dofinansowanie do momentu przeprowadzenia kontroli na zakoficzenie

37



realizacji projektu. Czynniki ryzyka, ktére byly uwzgledniane przez Instytucje Zarzadzajgcq
RPO WP na etapie przeprowadzania analizy w 2014r. przedstawia tabela stanowigca
zatacznik do RPK. Kwalifikacji projektéw dokonuje sie poprzez obliczenie iloczynu wagi
czynnika ryzyka i wagi dotyczacej prawdopodobienstwa wystgpienia danego czynnika
ryzyka, a nastepnie sporzadza sige liste realizowanych projektéw uszeregowang
wg catkowitej liczby uzyskanych punktéw — przy uwzglednieniu zasady, ze im wigksza liczba
uzyskanych punktéow tym wieksze ryzyko zwigzane z realizacjg danego projektu. Przy
jednakowej liczbie punktoéw o kolejnosci projektu na liscie rozstrzyga wartos¢ dofinansowania
z EFRR — im jest ona wieksza tym wyzsza pozycja na liscie.

Etap Il: dobér projektow do proby:

a) kontrole posrednie

Populacje stanowig projekty, dla ktérych w ramach osi priorytetowych II-VII RPO WP
podpisano umowy o dofinansowanie/wydano decyzje o dofinansowaniu projektu
do momentu ztozenia wniosku ptatno$¢ koncowg. Wielkos¢ proby zgodnie z RPK wynosi:
6 projektow rocznie zlokalizowane na najwyzszych miejscach listy projektow
uszeregowanych wg poziomu ryzyka — opracowywanej kwartalnie. Optymalny stan
zaawansowania pod wzgledem finansowym projektu w przypadku kontroli posrednich
to osiggniecie minimum 40% postepu finansowego. Poziom ten daje gwarancje, ze rowniez
w przypadku wyptacenia zaliczki bedzie ona wtasciwie rozliczona, a w ramach projektu
wystapit postep rzeczowy. Jednoczesnie poziom ten umozliwia podjecie skutecznych dziatan
korygujacych. W przypadku gdy do préby wejdzie projekt, ktérego stan realizacji finansowej
nie osiggnat 40% - jego kontrola na miejscu co do zasady jest dopuszczalna dopiero
po osiggnieciu tego poziomu, chyba ze specyfika danego projektu wymaga podjecia
niezwlocznych dziatan. Odstapienie od przeprowadzenia kontroli posredniej dokonuje sie
w przypadku wplyniecia wniosku o ptatno$é koncowa, lub w przypadku duzej liczby punktow
uzyskanych w rezultacie przeprowadzonej analizy ryzyka woéwczas mozliwe jest objecie
takiego projektu kontrola na zakonczenie realizacji projektu. Co do zasady mozna
przeprowadzi¢ nie wiecej niz jedng kontrole posrednig projektu.

W 2014r. w ramach osi priorytetowych [I-VIl kontrolg posredniq objeto 9 projektow.
Dziatania kontrolne przeprowadzono w ramach nizej wymienionych osi priorytetowych:
— Il Infrastruktura techniczna, kontrolg dotyczyta 2 projektow:
e RPPK.02.01.00-18-107/10 pn. Przebudowa drogi Nr 1894R Swierchowa-Osiek
Jasielski-Samokleski na diugosci 6290 m w km 0+000-6+290.
e RPPK.02.02.00-18-166/12 pn. Budowa biogazowni rolniczej o mocy 500 kw
w miejscowos$ci Odrzechowa wraz 1z infrastrukturg towarzyszgcg szansg
na zwiekszenie bezpieczenstwa energetycznego Gminy Zarszyn.
— V Infrastruktura publiczna — przeprowadzono 3 kontrole dotyczace projektu:
e RPPK.05.01.00-18-032/12 pn. Rozwdj bazy oswiatowej w Gminie Radomys! nad
Sanem.
o RPPK.05.01.00-18-064/12 pn. Dobudowa sali gimnastycznej z zapleczem
pomieszczen dydaktycznych w Szkole podstawowej w Brzezinach - Etap Il i IV.
e RPPK.05.01.00-18-073/12 pn. Poprawa jakosci systemu edukacji w Gminie
Boguchwale poprzez rozbudowe | modernizacje kompleksu szkolnego
w Niechobrzu.
— VI Turystyka | kultura - kontrolg objeto projekt RPPK.06.01.00-18-001/11
pn. Zagospodarowanie zespofu zabytkowego Twierdzy Przemysl w celu udostgpnienia
dla turystyki kulturoweyj, etap I.
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— VIl Spojnosé wewnatrzregionalna — kontrolg posrednia objeto 3 projekty tj.:
e RPPK.07.01.00-18-009/10 pn. Remont budynku mieszkalnego wielorodzinnego.
e RPPK.07.01.00-18-039/10 pn. Bezpieczenstwo i racjonalizacja zuzycia energii
w blokach mieszkalnych.
e RPPK.07.01.00-18-068/10 pn. Rewitalizacja obszaru Rynku w PilZznie wraz z jego
otoczeniem.

b) kontrole na zakonczenie realizacji projektu

Populacje stanowig projekty, dla ktérych w ramach osi priorytetowych II-ViIl RPO WP
podpisano umowy o dofinansowanie/wydano decyzje o dofinansowaniu i jednoczesnie
w danym kwartale planowane jest ztozenie wniosku o ptatnos¢ koncowa. Wielko$¢ proby to 6
projektéw rocznie zlokalizowanych na najwyzszych miejscach listy projektow
uszeregowanych wg poziomu ryzyka, w przypadku ktorych w danym kwartale wptynie
wniosek o ptatno$¢ koncowg. W sytuacji gdy wniosek o ptatnos¢ koncowg wptynie
do IZRPO WP przed datg wskazang we wniosku o dofinansowanie mozliwe jest
przeprowadzenie kontroli takiego projektu w przypadku gdy zajmuje on pozycje¢ na liScie
projektow uszeregowanych wg poziomu ryzyka wyzszg niz projekty, dla ktérych wnioski
o ptatnos¢ planuje sie ztozyé w danym kwartale. Odstapienie badz nie przeprowadzenie
kontroli na zakonczenie realizacji projektu jest mozliwe odnosnie projektéw, w ramach
ktérych przeprowadzono kontrole posrednig i nie wykryto nieprawidtowosci. W sytuacji
wykrycia duzej ilosci nieprawidtowos$ci w ramach dobranej proby projektéow IZ RPO WP moze
zwiekszy¢ probe i tym samym uzyskaé wigekszg pewnos¢ czy wykryte problemy dotyczg
takze innych projektow.

— w_ramach osi priorytetowych VIIi.

Kontrole projektéw w ramach VIII osi priorytetowej Pomoc techniczna majg charakter kontroli

na miejscu, ktorych celem jest sprawdzenie zgodnosci realizacji projektu z wnioskiem

o dofinansowanie/decyzjg o dofinansowaniu, przepisami wspélnotowymi i krajowymi oraz

kompletnosci i prawidtowosci dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu. W RPK na 2014r.

przedstawiono zapisy dotyczace metodologii doboru préby projektow do kontroli na miejscu

w ramach tej osi, i tak w przypadku:

e dokumentédw potwierdzajgcych  kwalifikowalno$é, prawidtowos¢ i faktycznosé
poniesionych wydatkow - kontroli podlega 100% projektéw z tym, ze w przypadku
projektu zawierajgcego koszty wynagrodzen, kontrole wydatkéw przeprowadza sig
na prébie. Probe stanowig wydatki w miesigcu, w ktorym koszty zwigzane
Z wynagrodzeniami pracownikéw byly najwigksze.

e przestrzegania przepisoéw oraz procedur dotyczacych udzielenia zaméwien publicznych,
sprawdzenia zgodno$ci realizacji projektu z zasadami udzielania pomocy publicznej,
polityka ochrony srodowiska i rownosci szans, faktycznego dostarczenia lub wykonania
wspotfinansowanych dostaw, ustug lub robét budowlanych, zgodnosci realizacji projektu
z przyjetym harmonogramem oraz ustalenie faktycznego, rzeczowego i finansowego
zaawansowania projektu w poréwnaniu ze stanem deklarowanym w dokumentach,
autentycznosci dokumentow przedstawianych przez Dbeneficjenta, wypetnienia
obowigzkéw dotyczacych informacji i promocji oraz archiwizacji dokumentéw — kontroli
podlega 100% projektow.

W okresie sprawozdawczym w ramach VIl osi priorytetowej Pomoc techniczna Kontrole

posrednig przeprowadzono w odniesieniu do 4 projektow:
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~ RPPK.08.01.00-18-076/13 pn. Zatrudnienie pracownikow Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie zaangaZowanych w zarzgdzanie
i wdrazanie RPO WP w 2014 r.,

— RPPK.08.01.00-18-079/13 pn. Obsfuga procesu naboru, oceny i wdrazania projektow
w ramach | osi priorytetowej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 w 2014 roku,

- RPPK.08.01.00-18-072/13 pn. Podnoszenie kwalifikacji 0s6b zaangazowanych
w zarzgdzanie | wdrazanie RPO WP w 2014 r.,

— RPPK.08.02.00-18-078/13 pn. Wsparcie procesu wdrazania RPO WP poprzez dziafania
o charakterze informacyjno-promocyjnym w 2014 roku.

Kontrola indywidualnych projektéw kluczowych w ramach RPO WP.

Wszystkie projekty realizowane w ramach | osi priorytetowej, ktérych realizacja trwa dtuzej
niz 12 miesiecy i jednoczesnie znajdujg sie one w Indykatywnym wykazie indywidualnych
projektow kluczowych Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 powinny byé
poddane minimum jednokrotnej kontroli w trakcie ich realizacji oraz kontroli na ich
zakonczenie. Rowniez wszystkie projekty realizowane w ramach osi priorytetowych 11-VIi
umieszczone w Wykazie, ktérych realizacja trwa dtuzej niz 12 miesiecy i jednoczesnie
wartos¢ ich dofinansowania z EFRR zapisana w umowie o dofinansowanie przekracza 5 min
PLN, moga by¢ poddane fakultatywnej kontroli na miejscu w trakcie ich realizacji oraz
powinny zosta¢ poddane obligatoryjnej kontroli na ich zakonczenie. W przypadku tych
projektow zaktada sie przeprowadzenie obligatoryjnej kontroli na miejscu (kontrola 100%
projektow) w zwigzku z powyzszym nie bedg one poddawane analizie ryzyka. Kontrole
posrednia projektu kluczowego przeprowadza sie po rozliczeniu w ramach danego
projektu minimum 40% ze Srodkéw dofinansowania EFRR. Postep finansowy ustala sie
na podstawie danych zarejestrowanych w KSI (SIMIK 07-13). W przypadku gdy stan
realizacji finansowej projektu kluczowego nie osiggnat 40%/65% kontrola na miejscu jest
niewskazana, chyba ze specyfika danego projektu wymaga podjecia niezwtocznych dziatan.
Pozostate projekty realizowane w ramach osi priorytetowych [I-VIl o mniejszej wartosci
(tj. nie przekraczajgcej 5 min zl), znajdujgce sie Wykazie mogg zostaé¢ poddane analizie
ryzyka.

Kontrole na miejscu na zakonhczenie realizacji indywidualnego projektu kluczowego
przeprowadza sie po ztozeniu przez beneficjenta wniosku o ptatnos¢ korncowa.

B. Kontrola na zakonczenie realizacji projektu, przeprowadzana jest po ztoZzeniu przez
beneficjenta wniosku o ptatnos¢ koncowa. Akceptacja (poswiadczenie) wniosku
o ptatnos$¢ koncowg jest jednym z warunkéw ostatecznego rozliczenia projektu. Kontrola
na zakonczenie realizacji projektu polega na sprawdzeniu kompletnosci i prawidtowosci
catej dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu, ze szczegdélnym uwzglednieniem
dokumentéw  potwierdzajacych  prawidiowo$é  poniesionych  wydatkow  oraz
na sprawdzeniu faktycznego efektu rzeczowego w miejscu realizacji projektu.

Zgodnie z zapisami RPK na 2014r. w przypadku projektéw osi priorytetowej | Konkurencyjna
i innowacyjna gospodarka potrzymano obligatoryjno$¢ kontroli na miejscu na zakonczenie
realizacji projektéw w ramach dziatan: 1.1 schemat A, 1.1 schemat B z wylgczeniem
konkurséw ogtoszonych w 2013r., 1.2, 1.3 oraz dziatania 1.4 schemat A. Wyjatek stanowig
projekty ztozone w roku 2013 do konkursu w ramach dziatania 1.1 schemat B oraz podobnie
jak w roku 2013, wszystkie projekty w ramach dziatania 1.4 schemat B, gdzie kontrole
na miejscu na zakonczenie realizacji projektow odbywac si¢ bedg na zasadzie analizy ryzyk.
Kontrole na miejscu przeprowadzane bedg na zakornczenie realizacji projektu tj. po ztozeniu
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wniosku o ptatno$¢ koncowa, a przed ostateczng wyptatg dofinansowania. Dostrzezono
jednoczesnie w ramach | osi priorytetowej coraz liczniejsze przypadki czasowego
zaniechania, czy tez proby przesuwania przez beneficjentow daty ztozenia wnioskow
o ptatno$é koncowg, co w powigzaniu z uptywajagcym dopuszczalnym terminem
na zrealizowanie catego projektu wskazuje na powstanie problemoéw z koricowym etapem
ich realizacji. Nastepstwem czego moze by¢ wystgpienie ewentualnych nieprawidtowosci,
totez przyjeto, iz projekty takie poddawane beda kontroli w trakcie realizacji projektu (przed
ztozeniem wniosku o ptatno$¢ koncowa) w trybie kontroli doraznej.

W zwigzku z powyzszym kontrola na miejscu na zakonczenie realizacji projektu w ramach

| osi priorytetowej obejmowata bedzie:

— 100% projektow w przypadku przeprowadzania kontroli na miejscu na zakonczenie
realizacji projektow z wytaczeniem projektéw obejmujgcych konkursy ogtoszone
w 2013 r. do dziatania 1.1 schemat B oraz projektéw obejmujgcych dziatanie 1.4 schemat
B (projekty nieinwestycyjne).

— prébe projektow w przypadku przeprowadzania kontroli na miejscu na zakonczenie
w ramach dziatania 1.1 schemat B dla konkurséw ogtoszonych w 2013r. oraz dla
dziatania 1.4 schemat B (projekty nieinwestycyjne).

Metodologia doboru proby projektdw do kontroli na miejscu na zakoriczenie realizacji
projektu obejmujgca konkursy ogtoszone w 2013 roku do dziatania 1.1 schemat B. Z uwagi
na konieczno$é rozliczenia duzej liczby projektow dofinansowanych w ramach dwoch
konkurséw ogtoszonych w 2013r., gdzie przedtozenie wniosku o pfatnosé koncowg
ma nastgpi¢ najpdzniej do dnia 31 grudnia 2014r. podjeto decyzje o przeprowadzeniu
kontroli na miejscu na zakonczenie realizacji dla tych projektow na probie.

Etap I: ocena ryzyka na potrzeby doboru proby do kontroli na miejscu. Podczas analizy
potencjalnych ryzyk zdiagnozowano obszary wrazliwe, ktére moga wplynaé na wystapienie
nieprawidtowosci w realizacji projektow. Niezwykle istotne znaczenie przy analizie ryzyk dla
tych konkurséw miat nizszy niz w poprzednich konkursach dla dziatania 1.1 schemat B RPO
WP na lata 2007-2013 poziom dofinansowania, nizsza kwota wsparcia oraz realizacja
projektow wytgcznie w ramach pomocy de minimis. Nie bez znaczenia byt réwniez rodzaj
kosztow kwalifikowanych w ramach przedmiotowego konkursu, ktéry obejmowat jedynie
wydatki na nabycie nowych lub uzywanych $rodkéw trwatych oraz wartoéci niematerialnych
i prawnych. Czynniki ryzyka, ktére bedg uwzgledniane przez Instytucje Zarzadzajagcg RPO
WP na etapie przeprowadzania analizy ryzyka w 2014r. przedstawia tabela stanowigca
Zatgcznik do RPK. Rezultatem koncowym dokonanych analiz bedzie lista projektow
uszeregowanych wg poziomu ryzyka. Na liscie projektéw bedacych przedmiotem analizy
wg poziomu ryzyka umieszczane sg projekty realizowane w ramach konkurséw ogtoszonych
w roku 2013 w ramach dziatania 1.1 schemat B osi priorytetowej | RPO WP, dla ktérych
podpisano umowy o dofinansowanie, ktérych weryfikacja wniosku o ptatno$¢ koncowg
zostata pozytywnie zakoriczona w okresie pomiedzy ostatnim dniem obejmujgcym
poprzednig analize, a konnicem miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktérym zatwierdzono
poprzednig liste projektow uszeregowanych wg poziomu ryzyka. Kwalifikacji poszczegoéinych
projektéw w ramach oceny gtéwnych czynnikéw ryzyka dokonuje sie poprzez obliczenie
iloczynu wagi danego czynnika ryzyka i wagi poziomu ryzyka (niskie, $rednie, wysokie),
a nastepnie sporzadza sie liste zakonczonych i pozytywnie zweryfikowanych projektow,
na ktérej projekty uszeregowane sg wg catkowitej liczby uzyskanych punktow — przy
uwzglednieniu zasady, ze im wigksza liczba uzyskanych punktéw, tym wigksze ryzyko
zwigzane z realizacjg danego projektu. Przy jednakowe;j liczbie punktéw o kolejnoéci projektu
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na liscie rozstrzyga warto$¢ dofinansowania ze srodkéw EFRR — im jest ona wieksza, tym
wyzsza pozycja na liscie.

Etap ll: dobér projektéw do préby

Populacja: projekty, realizowane w ramach konkurséw ogtoszonych w roku 2013 w ramach
dziatania 1.1 schemat B osi priorytetowej | RPO WP, dla ktérych podpisano umowy
o dofinansowanie, ich realizacja zostata zakoficzona i jednoczesnie w okresie objetym
analizg zostat ztozony i pozytywnie zweryfikowany wniosek o ptatnosé korncows. Zgodnie
z zapisami RPK na 2014 kontrolg na miejscu na zakonczenie realizacji projektéw w ramach
dziatania 1.1 schemat B w okresie sprawozdawczym miato zostaé objete minimum 25%
populaciji.

Metodologia doboru préby projektéw do kontroli na miejscu na zakonczenie realizacji
projektu w ramach dziatania 1.4 schemat B (projekty nieinwestycyjne).

Etap I: ocena ryzyka na potrzeby doboru proby.

Podczas analizy potencjalnych ryzyk, przyjeto dotychczas zdiagnozowane obszary wrazliwe,
ktére moga wptynaé na wystapienie nieprawidiowosci w realizacji projektéw. Czynniki ryzyka
przedstawia tabela stanowigca zalgcznik do RPK. Na liscie uszeregowanej wg poziomu
ryzyka umieszczane sg projekty, ktérych weryfikacja wniosku o ptatnos¢ koncowg zostata
pozytywnie zakonczona w okresie pomiedzy dniem dokonania poprzedniej analizy,
a koncem miesigca nastepujacego po zakonczeniu kwartatu. Kontroli na miegjscu
na zakonczenie realizacji projektéw w ramach dziatania 1.4 schemat B miaty podlegac
projekty zlokalizowane na czolowych miejscach listy realizowanych projektow,
uszeregowanych wg uzyskanej punktacji. Kwalifikacji poszczegoélnych projektéw w ramach
oceny gtéwnych czynnikdw ryzyka dokonuje sie poprzez obliczenie iloczynu wagi danego
czynnika ryzyka i wagi poziomu ryzyka, a nastepnie sporzadza sie liste zakoniczonych
i pozytywnie zweryfikowanych projektéw, na ktérej projekty uszeregowane sg wg catkowitej
liczby uzyskanych punktéw — przy uwzglednieniu zasady, ze im wieksza liczba uzyskanych
punktéw tym wieksze ryzyko zwigzane z realizacjg danego projektu. Przy jednakowej liczbie
punktow o kolejnosci projektu na liscie rozstrzyga wartos¢ dofinansowania ze srodkéw EFRR
— im jest ona wieksza tym wyzsza pozycja na liscie.

Etap Hl: dobér projektow do proby

Populacja: projekty, realizowane w ramach dziatania 1.4 schemat B osi priorytetowej | RPO
WP, dla ktérych podpisano umowy o dofinansowanie/wydano decyzje o dofinansowaniu
projektu, ich realizacja zostata zakoriczona, zostat ztozony wniosek o pfatnosé koncowg
i jednoczesnie w okresie objetym analizg zostat on pozytywnie zweryfikowany. Zgodnie
z zapisami RPK na 2014 kontrolg na miejscu na zakonczenie realizacji projektow w ramach
dziatania 1.4 schemat B w okresie sprawozdawczym miato zostaé objete minimum 20%
populaciji.

W okresie sprawozdawczym tgcznie w ramach RPO WP kontrolg na miejscu na zakonczenie

realizacji projektu objetych zostato 153 projekty, kitére przeprowadzono w ramach nizej

wymienionych osi priorytetowych:

~ | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka — kontrolg objeto 130 projektow, w tym 103
projekty w dziataniu 1.1 Wsparcie kapitalowe przedsiebiorczosci, schemat B
Bezposrednie dotacje inwestycyjne, 7 projektéw z dziatania 1.2 Instytucje otoczenia
biznesu oraz 11 z dziatania 1.3 Regionalny system innowacji, a takze 2 kontrole
dotyczyly projektéw z dziatania 1.4 Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna
regionu, schemat A Projekty inwestycyjne i 7 kontroli przeprowadzono w dziataniu 1.4
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Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu, schemat B Projekty
pozainwestycyjne,

—~ Wl Infrastruktura techniczna — 4 kontrole dotyczaca projektéw realizowanych w ramach
dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna,

~ V Infrastruktura publiczna — 4 kontrole, w tym 3 przeprowadzone w ramach dziatania 5.1
Infrastruktura edukacyjna oraz 1 w dziataniu 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy
spofecznej,

— VI Turystyka i kultura — kontrolg objeto 2 projekty,

— VIl Spéjnos¢ wewnatrzregionalna — 1 kontrola, ktéra dotyczyta projektu realizowanego
w ramach dziatania 7.1 Rewitalizacja miast,

— VIl Pomoc techniczna — kontrole przeprowadzono w 12 projektach. W dziataniu 8.1
Wsparcie procesu zarzadzana i wdrazania kontroli podlegato 10 projektéw, zas w ramach
dziatania 8.2 Informowanie, promocja oraz wsparcie przygotowania i realizacji projektow
skontrolowano 2 projekty.

C. Kontrola trwatosci projektu - przeprowadzana jest po uptywie potowy okresu trwatosci
i nie pézniej niz w ostatnim roku obowigzku zachowania trwatosci projektu, o ktérym
mowa w art. 57 rozporzadzenia 1083/2006. Jest ona przeprowadzana na probie
projektow wybranych w oparciu o analize czynnikéw ryzyka. Kontrola ta polega
na sprawdzeniu zachowania trwato$ci projektu, a w szczego6lnoSci: sprawdzenia
zachowania wskaznikéw produktu i rezultatu, uzyskania dochodéw w wyniku realizacji
projektu, rozliczania podatku od towardéw i ustug w czesci dotyczacej infrastruktury,
towaréw i ustug zakupionych/wytworzonych w ramach realizacji projektu, zgodnoSci
projektu z politykami horyzontalnymi UE, sposobu przechowywania i archiwizowania
dokumentacji zwigzanej z realizacjq projektu, zachowania wymogoéw dotyczacych
promocji projektu. W trakcie przeprowadzania kontroli zachowania trwatosci projektu
na miejscu, przeprowadza sie ogledziny w miejscu fizycznej realizacji projektu.
W uzasadnionych przypadkach np. projektéw o charakterze nieinwestycyjnym mozliwe
jest odstgpienie od kontroli trwatosci na miejscu realizacji projektu i poprzestanie
na weryfikacji dokumentacji dotyczacej trwatosci.

Zgodnie z zapisami RPK na 2014r., ww. kontrola byta przeprowadzana:

e wramach | osi priorytetowej — na prébie projektéw

Analiza dotyczaca planowania kontroli zachowania trwatosci projektow w ramach | osi
priorytetowej opierata sie na badaniu ryzyk na potrzeby doboru proby do kontroli zachowania
trwatosci projektu. Okreslenie obszaréw wrazliwych, odbywato sie w oparciu o wyniki
dotychczas prowadzonych kontroli projektow na miejscu z uwzglednieniem wynikow
weryfikacji Oswiadczert w sprawie zachowania trwafosci projektu, generowania dochodu,
kwalifikowalno$ci podatku VAT.

Uwzgledniajac zatozenia RPK kontrolg zachowania trwatosci w 2014r. przewidziano objecie
minimum 5% projektéw populacji, ktérg stanowig projekty, dla ktdérych w roku 2013 uptynie 4
lata (2 lata w przypadku MSP) od momentu zakonczenia realizacji projektu. Podkresli¢
nalezy, iz z ww. populacji wytgczono projekty realizowane w ramach dziatania 1.4 schemat B
z uwagi na ich specyfike (projekty nieinwestycyjne).

W okresie sprawozdawczym kontrole zachowania trwatosci projektu w ramach | osi
priorytetowej przeprowadzono w odniesieniu do 7 projektow realizowanych w ramach
dziatania 1.1 schemat B.
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e w ramach osi priorytetowych li-VIl — na probie projektéw.

Kontrole trwatosci projektéw w 2014r. zgodnie z RPK przewidziano w stosunku do projektow,

w przypadku ktérych do 31 grudnia 2014r. uptynie potowa okresu trwatosci, ktérg

przeprowadzana jest na prébie projektéw. W celu wytonienia préby projektow przeprowadza

sie analize, ktorej efektem koncowym jest lista projektéw uszeregowanych wg poziomu

ryzyka. W ramach przeprowadzanej analizy ryzyka uwzgledniane sg nastepujgce czynniki:

czas pozostaly do zakonczenia okresu trwatosci oraz kwote dofinansowania z EFRR.

Kontrolg trwatosci zgodnie z zapisami RPK przewidziano objecie minimum 29 projektow.

Dodatkowo w RPK wskazano, iz préba wytoniona do kontroli trwatosci w 2014r. obejmowad

bedzie przynajmniej 14 projektow z dziatania 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy

spofecznej, schemat A - Infrastruktura ochrony zdrowia, dziatania 5.3 Infrastruktura sporfowa

i rekreacyjna oraz osi VI Turystyka i kultura.

W 2014r. kontrolg trwatosci projektéw objeto 35 projektow w ramach nastepujacych osi

priorytetowych:

o |l Infrastruktura techniczna — 2 projektéw (w ramach dziatania 2.1),

e |V Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom — 8 projektow (wszystkie kontrole
dotyczyly dziatania 4.1),

eV Infrastruktura publiczna — 18 projektow (z dziatan 5.2 - 9i5.3 - 9),

e VI Turystyka i kultura — 7 projektow.

— w ramach VIII osi priorytetowej - na probie projektéw.

Uwzgledniajac zatozenia z RPK w 2014r. przewidziano, iz kontrolg trwatosci zostanie
objetych nie wiecej niz 50% projektéw. Zastosowana wielkoS¢ proby projektow do kontroli
trwatosci uwzglednia zatozenia dotyczgce kontroli na miejscu na zakoniczenie realizacji
projektu, ktére przewidujg obligatoryjnie ich przeprowadzanie po zloZzeniu przez beneficjenta
wniosku o ptatnos¢ koricowg, przed akceptacjg tego wniosku i ostatecznym rozliczeniem
projektu.

W okresie sprawozdawczym kontrole trwatosci przeprowadzono w odniesieniu do 1 projektu
tj.. RPPK.08.01.00-18-033/09 pn. Zakup sprzetu i oprogramowania informatycznego oraz
wyposazenia dla Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
w ramach RPO WP w 2010r.

W okresie sprawozdawczym nie wystapily zasadnicze modyfikacje w rozumieniu
art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. z p6zn. zm.
Ponadto w 2013r. w ramach zakonczonych kontroli/weryfikacji trwatosci nie
odnotowano  przypadkow  zasadniczych modyfikacji projektéw, zgodnie
z ww. artykutem.

D. Kontrola dorazna zgodnie z zapisami RPK dotyczy osi priorytetowych I-VIIl i nie jest
w nim ujeta. Intensywno$¢ kontroli doraznych zalezy gtéwnie od postepu realizacji RPO
WP oraz czestotliwosci wystepowania przestanek przeprowadzenia takich kontroli.
W trakcie kontroli doraznej weryfikacji podlegajg dokumenty $Scisle zwigzane
z charakterem wykrytej lub podejrzewanej nieprawidtowosci. W przypadku kontroli
sprawdzajgcej do weryfikacji dobierane sg dokumenty z wczesniejszych kontroli oraz
informacji/sprawozdania pokontrolne.

Ponadto w RPK na 2014r. wskazano, iz w ramach | osi priorytetowej wystepujg coraz

liczniejsze przypadki czasowego zaniechania, czy tez préby przesuwania przez

beneficjentéw daty ztozenia wnioskow o ptatnos¢ koncowa, co w powigzaniu z uptywajgcym
dopuszczalnym terminem na zrealizowanie catego projektu wskazuje na powstanie
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probleméw z koncowym etapem jego realizacji. Co moze wigza¢ si¢ z wystgpieniem
ewentualnych nieprawidtowosci, dlatego zatozono, iz projekty takie poddane bedg kontroli
w trakcie realizacji projektu (przed ztozeniem wniosku o ptatnos¢ koricowg) w trybie kontroli
dorazne;j.

W 2014r. w ramach RPO WP tacznie przeprowadzono 27 kontroli doraznych, z tego w:

~ | osi priorytetowej — 20, w tym 4 kontrole przeprowadzono w ramach dziatania 1.1
schemat A, 15 w ramach dziatania 1.1 schemat B oraz 1 w dziataniu 1.3,

— Il osi priorytetowej — 1 kontrole przeprowadzong w dziataniu 2.2

-~V osi priorytetowej — 2 kontrole, po 1 ramach dziatania 5.1 1 5.3,

— VIl osi priorytetowej — 2 kontrole,

— VIl osi priorytetowej - 2 kontrole, obydwie dotyczyty dziatania 7.1.

W ramach VIII osi priorytetowej w okresie sprawozdawczym nie przeprowadzono kontroli
doraznej.

Dziatania pokontrolne

W wyniku przeprowadzonych kontroli w ramach RPO WP w 3 przypadkach wydano

zalecenia pokontrolne, ktore dotyczyty 1 projektu realizowanego w ramach VI osi

priorytetowej Turystyka i kultura oraz 2 projektéw realizowanych w VII osi priorytetowej

Spojnosé  wewnatrzregionalna. Celem sformutowanych zalecen pokontrolnych, byto

zobowigzanie beneficjenta m.in. do:

a) wdrozenia planu dziatan naprawczych co do osiggniecia w 2015 roku i utrzymania
w latach nastepnych oraz prawidtowego udokumentowania wartosci wskaznikow
na okreslonym we wniosku o dofinansowanie poziomie, sktadania kompleksowych
sprawozdan z podjetych dziatan wraz z dokumentami, ktére w sposob niebudzacy
watpliwosci  potwierdza¢ beda osiagniecie zaktadanych warto$ci wskaznikow.
Jednoczesnie sformutowano rekomendacje dotyczace: rzeczowej realizacji projektu,
instytucjonalnych, technicznych i finansowych warunkéw eksploatacji projektu,
wskaznikow rezultatu, informaciji i promocji, przechowywania i archiwizacji dokumentacji
oraz pomocy publicznej,

b) dostarczenia do 1Z RPO WP dokumentéw (uméw) potwierdzajgcych stan realizacji
projektu,

c) podjecia dziatan naprawczych w zakresie rzeczowej realizacji projektu oraz realizacji
wskaznika rezultatu tj. Powierzchnia budynkéw zrewitalizowanych na cele spofeczne.

Kontrola stanu wdrozenia wydanych zalecen w okresie sprawozdawczym miata charakter
weryfikacji korespondencyjnej. Stan wdrozenia wydanych zalecen pokontrolnych
w zakresie projektéw realizowanych w ramach osi priorytetowych II-VII sprawdzono
dwukrotnie, a dotyczyly one projektu realizowanego w VI osi priorytetowe;
tj. RPPK.06.01.00-18-103/09 pn. Rewitalizacja zespotu pafacowo-parkowego w Narolu
na potrzeby miedzynarodowego centrum artystycznego "Akademia Narolska”. W pierwszym
przypadku kontrola miata charakter powtérnej kontroli sprawdzajgcej wdrozenie zalecen
pokontrolnych sformutowanych pismem z dnia 5 listopada 2013r., w toku ktorej ustalono,
ze beneficjent nie zrealizowat wszystkich zalecen, w zwigzku z czym ponownie zobowigzano
beneficjenta do ich wypetnienia we wskazanym przez 1IZ RPO WP terminie. W zwigzku
powyzszym ponownie przeprowadzono kontrole sprawdzajgcg wdrozenie zalecen
pokontrolnych ww. projektu, w toku ktérej kolejny raz stwierdzono, iz nie wszystkie zalecenia
zostaty przez beneficjenta zrealizowane.
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W okresie sprawozdawczym w ramach osi priorytetowych [-VIIl nie przeprowadzono wizyt
monitoringowych.

Tabela 2. Liczba kontroli na miejscu realizacji projektu przeprowadzonych w 2014r.
w ramach RPO WP.

9 (préba - 6 projektow
~  wtrakcie rocznie
realizacji W okresie . zlokalizowanych na
projektu sprawozdawczym nie qajlwyzszy‘ch 4 13
przeprowadzono tego miejscach listy
(kontrola rodzaju kontroli projektow
posérednia) uszeregowanych wg
poziomu ryzyka)
130 (100% projektow w
przypadku
przeprowadzania kontroli
na miejscu na
zakonczenie realizacji
projektéw z wylgczeniem
projektéw obejmujacych 11 (proba - 6
konkursy ogtoszone w projektéw rocznie
2013 r. do dziatania 1.1 zlokalizowanych na
schemat B oraz najwyzszych
- na zakoRczenie projektéw obejmujacych miejscach listy
realizacji dzrgiame 14 schema_t B projektow 12 (100%) 153
. (projekty nieinwestycyjne) | uszeregowanych wg
projektu i probe projektéw w poziomu ryzyka, w
przypadku przypadku ktérych w
przeprowadzania kontroli danym kwartale
na miejscu na wplynie wniosek o
zakonczenie w ramach ptatno$¢ koncowa)
dziatania 1.1 schemat B
dla konkurséw
ogtoszonych w 2013 r.
oraz dla dziatania 1.4
schemat B (projekty
nieinwestycyjne)
7 (kontrolg zachowania 35 (kontrole trwa'tosu
trwatosci w 2014r. przeprowadza sie w
zostanie objete minimum 2014r. w sktqsunku do
- kontrola 5% projektow populagii, projektow, w
trwatosci ktorg stanowia projekty, pr§)1/padku 'ktorych do
- N grudnia 2014r. 1 43
projektu dla ktorych w roku 2013 uplynie polowa
uplynie 4 lata (2 lataw P polowa
- okresu trwatosci —~
przypadku MSP) od . .
momentu zakonczenia ?;{géggér:zz‘:;?;ﬁ?
realizacji projekiu). 29 projektow)
Kontrola dorazna 20 7 - 27

3.3 Informacja o dziataniach podjetych w ramach kontroli krzyzowej

W celu wykrywania podwojnego finansowania wydatkow ponoszonych przez beneficjentow
w ramach RPO WP przeprowadzana jest kontrola krzyzowa zgodnie z Wytycznymi Ministra
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Rozwoju Regionalnego w zakresie procesu kontroli w ramach obowigzkow Instytucji
Zarzadzajacej Programem Operacyjnym.

W ramach systemu zarzadzania i kontroli RPO WP w zakresie celu kontroli krzyzowe;

wyréznia sie nastepujace jej typy:
—~ kontrole krzyzowg RPO WP,

- kontrole krzyzowg horyzontaing RPO WP z projektami PROW 07-13,
— kontrole krzyzowg horyzontaing RPO WP z projektami PO RYBY.

Tabela 3. Informacje przedstawiajgce sposéb prowadzenia kontroli krzyzowych RPO,
kontroli krzyzowych horyzontalnych w ramach RPO WP oraz wyniki tych kontroli w okresie
sprawozdawczym.

| o$ priorytetowa

Kontrole krzyzowe
RPO WP w ramach
tej osi dotycza 100%
wnioskow o ptatnosé i
zatgczonych do nich
dokumentow z
zachowaniem zasady
dwdch par oczu.

100%.

W trakcie
czynnosci
kontroinych nie
stwierdzono
przypadku
podwdjnego
finansowania.

Kontroli na miejscu na zakonczenie
realizacji projektu podlega 100%
projektéw (z wylaczeniem projektéw
obejmujacych konkursy ogtoszone w
2013r. w zakresie dziatania 1.1
schemat B oraz projekty z dziatania
1.4 schemat B — proba projektéw) —
157 projektow.

-Vl osie
priorytetowe

Kontrola krzyzowa
RPO WP
przeprowadzana jest
raz w miesigcu w
terminie 5 dni
roboczych od
poczatku miesigca i
dotyczy wybranej
losowo proby
beneficjentéw
wynoszacej co
najmniej 5% ktorzy
realizujg/realizowali
wigcej niz jeden
projekt w ramach osi
H-Vll z
uwzglednieniem
beneficjentow
realizujgcych co
najmniej jeden projekt
w ramach osi lI-VIl z
jednoczesng
realizacjg co najmniej
jednego projektu w
osi { lub osi VIii.
Ponadto tej kontroli,
prowadzonej na
prébie moze
podlegac¢ dodatkowo
beneficjent spoza
proby wylosowanej
do kontroli, co do
ktorego zachodzi
podejrzenie
podwdjnego
finansowania

12 kontroli
krzyzowych.
W trakcie
kontroli nie
stwierdzono
podejrzen
podwdjnego
finansowania
wydatkéw oraz
nie wykryto
przypadku
przedkiadania
w ramach
whniosku o
platnos¢ dwa
razy tego
samego
wydatku.

Dobér proby — odpowiadajacy
metodologii doboru proby projektéow
majacy zastosowanie w ramach osi
priorytetowych {[-VII.

Kontrole na miejscu
przeprowadzono w odniesieniu do
62* projektow.

218 kontroli
krzyzowych
horyzontalnych w
trakcie, ktérych nie
stwierdzono
przypadku
podwojnego
finansowania
wydatkow.

4 podana liczba

podlegaty jednoczesnie kontroli na miejscu jego realizacji.

dotyczy wszystkich kontroli na miejscu realizacji projektu, ktore przeprowadzno w okresie
sprawozdawczym w ramach osi lI-Vil jednakze w trakcie jednej kontroli doraZzniej (powtorna kontrola
sprawdzajaca) dotyczacej projektu realizowanego w ramach VI osi priorytetowej nie przeprowadzono czynnosvci
kontolnych w zakresie kontroli krzyzowej horyzontalnej. W zwigzku z czym w ramach osi prorytetowych [I-VII
liczba kontroli krzyzowych horyzontalnych zostata przeprowadzona w odniesieniu do 61 projektow, ktore
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Kontrole krzyzowe 100%. Kontrola na miejscu realizacji 100% projektéw — nie
RPO WP w ramach W trakcie (kontrola planowa), dotyczy 100% stwierdzono
tej osi dotycza 100% | czynnosci projektow. nakfadania sig
Vill 05 wnioskow o p{atnpgé i | kontrolnych nie pomocy z.funduszy
priorytetowa zalgczonych do nich stwierdzono europejskich (w

dokumentow z przypadku okresie
zachowaniem zasady | podwdéjnego sprawozdawczym
dwoch par oczu. finansowania. przeprowadzono

17 kontroli).

Kontrola krzyzowa RPO WP

W celu eliminacji ryzyka podwodjnego finansowania wydatkéw w ramach RPO WP przed
podpisaniem umowy o dofinansowanie IZ RPO WP przeprowadza ocene wystepowania
podwojnego finansowania projektéw juz na etapie oceny formalnej wnioskéw
o dofinansowanie oraz kontraktacji. Wszystkie wnioski sprawdzane sg pod katem spetnienia
kryteriow ujetych w Linii demarkacyjnej pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki
Spojnosci, Wspdinej Polityki Rolnej i Wspdinej Polityki Rybackiej, okreslajgcej warunki
brzegowe, ktére kwalifikujg projekt do dofinansowania w ramach RPO WP, bez kolizji
z innymi programami. Ponadto dokonywana jest weryfikacja ewentualnego wystgpienia
podwdjnego dofinansowania pomiedzy poszczegdlnymi dziataniami i schematami w obrebie
RPO WP. Nastepnie na etapie kontraktacji beneficjent aktualizuje dane niezbedne
do podpisania umowy o dofinansowanie, w tym m.in. Zrodfa finansowania projektu.

Komoérkami odpowiedzialnymi za prowadzenie ww. kontroli sg oddziaty, ktére zajmujg sie
weryfikacjg/sprawdzeniem/oceng wnioskow o ptatnosé.

W okresie sprawozdawczym w ramach osi priorytetowych llI-Vil przeprowadzono
12 kontroli, w ramach ktoérych nie stwierdzono podejrzern podwdjnego finansowania
wydatkow.

Ponadto w ramach osi priorytetowej | i VIl kontroli krzyzowej RPO WP sprawdzeniu
podliegato 100% wnioskow o ptatnosc¢ i zataczonych do nich dokumentow. W ramach
przeprowadzonych kontroli nie wykryto przypadku przedktadania w ramach wnioskéw
o platnos¢ dwa razy tego samego wydatku.

Ponadto niezaleznie od wyze] opisanych dziatan w ramach osi priorytetowych I1I-ViI
na prosbhe Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich prowadzona jest
weryfikacja wystgpienia ewentualnego wspéinego zakresu rzeczowego pomiedzy projektami
w ramach dziatania 313, 322, 323 ,Odnowa i rozw6j wsi” lub dziatania 4.31 ,Funkcjonowanie
lokalnej grupy dziatania, nabywanie umiegjetnosci i aktywizacja” objetego PROW na lata
2007-2013, a projektami ztozonymi w ramach RPO WP.
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Kontrola krzyzowa horyzontalng RPO WP z projektami PROW 07-13°. Celem tej kontroli
jest wykrywanie i eliminowanie podwdjnego finansowania wydatkéw na podstawie
dokumentéw finansowo-ksiegowych przedktadanych rownolegle w ramach RPO WP i PROW
07-13.

Komérkami odpowiedzialnymi za prowadzenie ww. kontroli i jednoczesnie kontroli krzyzowej
horyzontalnej RPO WP z projektami PO RYBY 07-13 jest:
— Oddziat kontroli finansowej beneficjentéw RPO dokonujacy kontroli w ramach osi
priorytetowych I-VII,
— Oddziat kontroli projektow Pomocy Technicznej RPO przeprowadzajacy kontrole
w zakresie VIill osi priorytetowej.
W trakcie kazdej kontroli projektu na miejscu pracownicy odpowiedzialni za kontrole
finansowg projektow sprawdzajg czy na oryginatach faktur (lub dokumentach o rownowazne;j
wartosci dowodowej) wystepuje adnotacja instytucji wdrazajgcych PROW 07-13 o tresci:
,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2007-2013". Powyzsza adnotacja potwierdza fakt przedtozenia faktur (lub dokumentéw
o rownowaznej wartosci dowodowej) do refundacji w ramach PROW 07-13, w zwigzku,
z czym pracownik w ramach czynno$ci wyjasniajgcych/kontrolnych ustala czy wydatki
zostaly faktycznie zrefundowane/rozliczone (w szczegélnosci poprzez dostep do systemu
OFSA PROW lub zwrocenie sie z zapytaniem do Agencji Restrukturyzacji i Modernizaciji
Rolnictwa). Sprawdzeniu pod katem mozliwosci podwojnego dofinansowania podlegajg
takze wszystkie duplikaty faktur. Zakonczenie kontroli krzyzowej horyzontalnej z projektami
PROW 07-13 uprawnia do wypetnienia odpowiednich p6l dotyczacych podwdjnego
finansowania w ramach standardowej listy sprawdzajgcej do kontroli projektu na miejscu.

Kontrola krzyzowa horyzontalng RPO WP z projektami PO RYBY 07-13°. Celem kontroli
jest wykrywanie i eliminowanie podwdjnego finansowania wydatkéw na podstawie
dokumentdéw finansowo-ksiegowych przedktadanych réwnolegle w ramach RPO WP
i PO RYBY.

Pracownicy odpowiedzialni za kontrole finansowg projektow w trakcie kazdej kontroli
projektu na miejscu sprawdzajg czy na oryginatach faktur (lub dokumentach
o rownowaznej wartosci dowodowej) wystepuje adnotacja instytucji wdrazajacych PO RYBY
07-13 o tresci: ,Przedstawiono do refundacji w ramach Programu Operacyjnego
‘Zrownowazony rozwodj sektora rybotdwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich
2007-2013". Adnotacja ta potwierdza fakt przedtozenia faktur (lub dokumentow

® Sprawdzeniu pod katem mozliwosci podwojnego dofinansowania podlegaja takze wszystkie duplikaty faktur.
Zakoriczenie kontroli krzyzowej horyzontalnej z projektami PROW 07-13/PO RYBY 07-13 uprawnia
do wypeinienia odpowiednich pél dotyczgcych podwodjnego finansowania w ramach standardowej listy
sprawdzajgcej do kontroli projektu na miejscu. Jednoczesnie w celu zachowania komplementarnosci dziatan
dotyczgeych przeprowadzania kontroli krzyzowej horyzontalnej z projektami PROW 07-13/PO RYBY 07-13,
w ,Instrukcji do wniosku beneficjenta o ptatno$¢ wraz z opisem zatgcznikow” uwzglednione sa szczegdlowe
zasady opisywania oryginatow faktur lub innych dokumentéw ksiggowych o rownowaznej wartosci dowodowe;j
i po$wiadczania ich kopii za zgodnos¢ z oryginatem. Ponadto we wniosku o pfatno$¢ w ramach osi priorytetowych
I-VIl znajduje sie os$wiadczenie beneficienta, ze zakres rzeczowy objety wnioskiem o ptatnos¢ nie uzyskat
dofinansowania w ramach innego projektu realizowanego ze $rodkéw RPO WP, ani innegc programu
operacyjnego wspodtinansowanego ze $rodkoéw pomocowych Unii Europejskiej. W odniesieniu do projektow
systemowych, realizowanych w VIII osi priorytetowej, oswiadczenie o braku naktadania sie¢ pomocy z funduszy
europejskich stanowi zatacznik do informacji pokontrolnej z kontroli projektu na miejscu.

W sytuacji wykrycia podwojnego dofinansowania wydatkéw przez beneficjenta realizujgcego projekt w ramach
RPO WP i PROW 07-13/ PO RYBY 07-13, informacja na temat dokonanych ustalei przekazywana jest
do wlasciwej instytucji w ramach PROW/ PO RYBY 07-13 oraz IPOC.
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o réwnowaznej wartosci dowodowej) do refundacji w ramach PO RYBY, w zwigzku z czym
w ramach czynnosci wyjasniajgcych/kontrolnych ustala sie czy wydatki zostaly faktycznie
zrefundowane/rozliczone (w szczegdlnosci poprzez dostep do ‘aplikacji RYBY 2007-13 lub
zwrécenie sie z zapytaniem do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa).
Zakonczenie procesu kontroli krzyzowej horyzontainej z projektami PO RYBY 07-13
uprawnia pracownika do wypetnienia odpowiednich pdél dotyczgcych podwédjnego
finansowania w ramach standardowej listy sprawdzajgcej do kontroli projektu na miejscu.

Nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z RPK na rok 2014 kontrola na miejscu realizacji projektu
w ramach VIl osi priorytetowej dotyczy 100% projektéw, w zwigzku z czym w 2014r.
podczas 17 kontroli planowych projektéw Pomocy technicznej przeprowadzono
jednoczesnie kontrole krzyzowe z PROW 07-13 i PO RYBY 07-13.

Ponadto w trakcie kazdej kontroli na miejscu prowadzonej w ramach osi priorytetowych I-VII
pracownicy odpowiedzialni za kontrole finansowa projektéw dokonujg sprawdzenia czy
na oryginatach i duplikatach faktur wystepuje adnotacja instytucji wdrazajagcych PROW 07-13
i PO RYBY 07-13.

W okresie sprawozdawczym przeprowadzono tacznie 219° kontroli na miejscu realizacji
projektow w ramach osi priorytetowych I-Vil, w tym 218 kontroli krzyzowych horyzontalnych
RPO WP z projektami PROW 07-13 i PO RYBY 07-13. W trakcie tych kontroli na podstawie
udzielonych odpowiedzi na pytania zawarte w standardowej liScie sprawdzajgcej do kontroli
na miejscu ustalono, iz we wszystkich kontrolowanych projektach nie stwierdzono naktadania
sie pomocy z funduszy europejskich.

3.4 Informacja o dziatlaniach kontrolnych podjetych przez inne instytucje
(np. NIK, KE)

Osie priorytetowe RPO WP wdrazane sg w Instytucji Zarzadzajgcej RPO WP, przez
poszczegdine departamenty odpowiedzialne za ich realizacje. W zwigzku z tym kontrole
i czynnosci kontrolne z tym zwigzane gtéwnie obejmujg departamenty/komorki zajmujace sie
realizacjq tych osi priorytetowych. W okresie sprawozdawczym w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewddztwa Podkarpackiego tj. Instytucji Zarzadzajacej RPO WP przeprowadzono nizej
wymienione kontrole.:

Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji

W okresie od 12 do 23 maja 2014r. Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji przeprowadzita w
Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Podkarpackiego kontrole celem, ktérej byta
weryfikacja poprawnosci sporzgdzania Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku
o pfatnos¢ okresowg od Instytucji Zarzadzajgcej do Instytucji  Certyfikujgcej
nr RPPK.IZ.UMWPK_-D01/14-00 za okres do 31.12.2013r.. sprawdzenie wybranych
obszaréw systemu zarzadzania i kontroli RPO WP tj. Nabor projektow i kontraktacja oraz
Sprawozdawczos¢ i monitoring.

Zakres kontroli obejmowat nastepujace obszary:

— Weryfikacje poprawnosci sporzadzenia Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz
wniosku o ptatno$é okresowg od Instytucji Zarzadzajgcej do Instytucji Certyfikujgcej
nr RPPK.IZ.UMWPK _-D01/14-00 za okres do 31.12.2013r. oraz wybranej proby
wnioskébw o ptatnosé: RPPK.01.01.00-18-835/09-02, RPPK.07.01.00-18-069/10-08,
RPPK.05.01.00-18-076/12-01, RPPK.06.01.00-18-093/09-07, RPPK.02.01.00-18-007/12-

03 w szczegolnosci:
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o zweryfikowanie istnienia dokumentéw stanowigcych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wybranej proby wnioskéw o ptatnosc,

e przeliczenie kwot zawartych w dokumentach stanowiacych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wybranej proby wnioskow o ptatnos¢ w celu weryfikacji
poprawnosci wyliczen dokonanych przez IZ RPO oraz beneficjentow,

o weryfikacja losowo wybranej proby ujetych w poswiadczeniu kwot odzyskanych
i wycofanych, w oparciu o dokumentacje zrédtowe;,

o zweryfikowanie jednolitosci danych zawartych w systemie KSI SIMIK 07-13,
systemach ksiegowych z dostepng dokumentacjg zrodtowa,

e zweryfikowanie prowadzenia przez beneficjentow odrebnej ewidencji ksiggowej dla
projektu,

e sprawdzenie na wybranej probie wnioskéw o ptatnos¢ kwalifikowalnosci
zadeklarowanych wydatkow zgodnie z obowigzujgcymi w RPO zasadami,

e w odniesieniu do wnioskow o ptatno$¢ objetych probg, weryfikacja procedury oceny
przez 1Z RPO WP wnioskéw aplikacyjnych oraz procedury podpisania umowy
o dofinansowanie.

Weryfikacje realizacji przez 1Z RPO WP obowigzkow w obszarze: Nabor projektow

i kontraktacja,

Weryfikacje realizacji przez 1Z RPO WP obowigzkéw w obszarze: monitoring

i sprawozdawczos¢.

Widrazanie zalecen z kontroli IPOC numer K1/2013.

Instytucja Posredniczaca w przekazanej ostatecznej Informacji pokontrolnej sformutowata
tacznie 15 zalecen (z czego 11 to zalecenia o $redniej istotno$ci, pozostate to zalecenia
o niskiej istotnosci) ktére dotyczylty m.in.:

rejestracji danych dotyczacych kwot odzyskanych oraz wycofanych w Rejestrze obcigZzen
na projekcie w systemie KSI SIMIK 07-13, zgodnie z procedurg ujgta w pkt. 10.5.2
Instrukcji Wykonawczej IZ RPO WP,

przestrzegania terminéw przewidzianych na utworzenie Kart informacyjnych wniosku
w systemie informatycznym KS| SIMIK 07-13, zgodnie z procedurg okreslng w IW 1Z
RPO WP oraz Instrukcji uzytkownika KSI SIMIK 07-13,

wprowadzenia do IW 1Z RPO WP procedury stosowania Listy sprawdzajgcej do projektu
umowy/decyzji o dofinansowanie oraz poinformowanie IPOC czy stosowany w praktyce
dodatkowy mechanizm kontrolny, spetnia przestanki wynikajgce z rekomendacji Biura
Audytu Wewnetrznego UM WP wydanej w wyniku zadania audytowego z dnia
07.05.2012r. - 26.06.2012r.,

starannego i poprawnego wypetniania Listy sprawdzajgcej do projektu umowy/decyzji
o dofinansowanie.

przestrzegania terminéw rozpatrywania protestow zgodnie z IW RPO WP oraz Procedure
odwotawczg obowigzujgcga w ramach RPO WP na lata 2007-2013 dla konkursow
ogtaszanych od dnia 20 grudnia 2008r.

przestrzegania przez Oddziaty odpowiedzialne za sprawozdawczoSC w komdrkach
wdrazajgcych poszczegdlne osi priorytetowe RPO WP, terminéw przekazywania
sprawozdan i informacji czastkowych okreslonych w IW IZ RPO WP, a takze
zamieszczanie w nich informacji spéjnych z danymi KSI SIMIK 07-13,

ujmowania w Sprawozdaniu okresowym z realizacji RPO WP danych, ktére sg spojne
z informacjami znajdujgcymi sie w systemie KSI SIMIK 07-13,
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— poinformowania IPOC o ostatecznym wdrozeniu niezrealizowanego zalecenia z kontroli
IPOC nr K1/2012 oraz kontroli K1/2013 wraz z informacjg o wdrozeniu ponowionego
w biezace] kontroli zalecenia, w tym obszarze w $wietle ustalenia nr 1 z pkt.l.1.1.
Informaciji pokontrolne;.

Ponadto sformutowane przez IPOC ustalenia niskiej istotnosci dotyczyly m.in.. poprawnego
wypetniania tabel zaangazowania, przestrzegania terminéw okreslonych w IW [Z RPO WP
w zakresie zatwierdzania list sprawdzajgcych itp.

Kolejng kontrole IPOC przeprowadzita w okresie od 1 do 12 wrze$nia 2014r. Celem kontroli
byta weryfikacja poprawnosci sporzadzenia Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz
wniosku o pfatno$¢ okresowa od Instytucji Zarzadzajacej do Instytucji Certyfikujgcej
nr RPPK IZ.UMWPK_-D06/14-00 za okres do 31.05.2014r.; sprawdzenie wybranych
obszaréw systemu zarzadzania i kontroli RPO WP: Archiwizacja oraz System informatyczny
KSI (SIMIK 07-13).

Zakres kontroli obejmowat nastepujace obszary:

-  Weryfikacje poprawnosci sporzadzenia Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz
wniosku o pfatno$¢ okresowg od Instytucji Zarzadzajacej do Instytucji Certyfikujgcej
nr RPPK.IZ.UMWPK_-D06/14-00 za okres do 31.05.2014r. oraz wybranej préby
wnioskow o ptatnos¢é: RPPK.01.01.00-18-104/09-03, RPPK.02.01.00-18-107/10-14,
RPPK.02.02.00-18-126/12-04, RPPK.05.03.00-18-001/13-03, w szczegdlnosci:

e zweryfikowanie istnienia dokumentéw stanowigcych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wybranej préby wnioskéw o ptatno$é,

o przeliczenie kwot zawartych w dokumentach stanowigcych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkow oraz wybranej proby wnioskow o ptatnosé w celu weryfikacji
poprawnosci wyliczen dokonanych przez IZ RPO oraz beneficjentow,

o weryfikacja losowo wybranej proby ujetych w poswiadczeniu kwot odzyskanych
i wycofanych, w oparciu o dokumentacje zrodtowej,

o zweryfikowanie jednolitosci danych zawartych w systemie KSI SIMIK 07-13,
systemach ksiegowych z dostepng dokumentacjg zrodtowa,

o zweryfikowanie prowadzenia przez beneficjentéw odrebnej ewidencji ksiegowej dla
projektu,

e sprawdzenie na wybranej probie wnioskéw o platnosé kwalifikowalnosci
zadeklarowanych wydatkéw zgodnie z obowigzujgcymi w RPO zasadami,

e w odniesieniu do wnioskéw o ptatnos¢ objetych préba, weryfikacja procedury oceny
przez IZ RPO WP wnioskow aplikacyjnych oraz procedury podpisania umowy
o dofinansowanie.

— Weryfikacje realizacji przez 1Z RPO WP obowigzkéw w obszarze: Archiwizacja.

—  Weryfikacje realizacji przez IZ RPO WP obowigzkéw w obszarze: System informatyczny
KSI (SIMIK 07-13).

— Widrazanie zalecen z kontroli IPOC numer K1/2014.

W przekazanej ostatecznej Informacji pokontrolnej Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji

sformutowata tgcznie 10 zalecen (5 o $rednigj istotnosci i 5 o niskigj istotnosci), ktére
dotyczyly m.in.:

— rejestrowania danych dotyczgcych kwot odzyskanych oraz kwot wycofanych

w module KS!I SIMIK 07-13 Rejestr obcigzenn na projekcie zgodnie z procedurg

nr 10.5.2. IW [Z RPO WP, w szczegdlnosci poprzez tworzenie Rejestru obcigzen
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na projekcie w oparciu o okreslony w ww. Instrukcji katalog dokumentow oraz
zachowanie wiasciwej chronologii czynnos$ci przy tworzeniu Kart Informacyjnych
Zwrotu w ROP w KSI SIMIK 07-13,

terminowego i zgodnego z obowigzujgcymi procedurami rejestrowania wnioskow
o dofinansowanie oraz ich aktualizacje w zakresie ,statusu” w systemie KSI SIMIK
07-13,

dokonywania weryfikacji Kart informacyjnych umdw/decyzji o dofinansowanie,
zgodnie z procedurg okreslong w Instrukcji Wykonawczej IZ RPO WP,

rejestrowania umow w KSI (SIMIK 07-13) zgodnie z ,Instrukcjg Uzytkownika
Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK (07-13)”,

doprecyzowania zatozen Metodologii doboru préby projektow do kontroli trwatosci
opracowywanej w ramach Rocznego Planu Kontroli RPO WP w zakresie okreslenia
daty, od ktorej liczony jest bieg okresu trwatosci dla projektu zgodnie z regulacjg
art. 88 Rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r.

Natomiast ustalenia o niskiej istotnosci dotyczyly m.in.:

sporzadzania poswiadczen czastkowych przez Departamenty Urzedu w oparciu
o obowigzujgcy wzor zatgcznika 8.6 do IW RPO WP,

znakowania rejestrowanej i dekretowanej korespondencji wplywajgcej sygnaturg
sprawy, do ktérej zostata dotgczona w komérce docelowe;,

doprecyzowania zapiséw Instrukcji Wykonawczej IZ RPO WP pod kagtem stosowane;
praktyki przechowywania dokumentacji w archiwach wydziatowych w przypadku
dokumentacji dotyczacej realizacji projektéw w ramach osi I-VII RPO WP jak réwniez
poprzez wprowadzenie w obszarze kontroli wymogu biezgcej weryfikacji danych
zarejestrowanych w KIK w systemie KSI SIMIK 07-13 zgodnie z zasadg dwoéch par
oczu, pod kontem ich zgodnosci z katalogiem danych wymaganych Instrukcjg
Uzytkownika Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK (07-13) oraz dokumentacjg
zrodtowa.

Urzad Kontroli Skarbowej

UKS prowadzit czynnosci kontrole dotyczace Audytu systemu zarzgdzania i kontroli
w zakresie instrumentow inzynierii finansowej, ktére prowadzone byty w okresie od listopada
2013r. do maja 2014r. w IZ RPO WP oraz u posrednikéw finansowych tj.:

Regionalnej Izbie Gospodarczej w Stalowe] Woli,

Podkarpackiej Izbie Gospodarczej w Krosnie,

Podkarpackim Funduszu Poreczen Kredytowych w Rzeszowie,

Tarnobrzeskiej Agencji Rozwoju Regionalnego Spotka Akcyjna w Tarnobrzegu,
Rzeszowskiej Agencji Rozwoju Regionalnego Spétka Akcyjna w Rzeszowie,

W trakcie ww. audytu w 1IZ RPO WP przeprowadzono nastepujgce czynnosci:

zbadano strukture instrumentéw inzynierii finansowej (lIF) oraz gtownych
zaangazowanych instytucji,

w |IF zbadano procedury w zakresie,

e zrodet finansowania lIF,

¢ wyboru menedzera funduszu powierniczego lub réwnowaznego,
e strategii inwestycyjnej i planowania,

e produktéw finansowych,

e kosztéw zarzadzania i opfat,

e monitoringu wdrazania,
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» sprawozdawczosci do 1Z,
s zarzadzania przeptywami finansowymi,
¢ ewidencjonowania i wykorzystywania odsetek oraz innych zwrotéw,
e polityki wyjscia — wycofania.
Natomiast u posrednikéw finansowych przeprowadzone czynnosci dotyczyty:
— produktow finansowych,
— wyboru ostatecznych odbiorcow,
- podpisanych umoéw i ich rezultatow,
-~ kwalifikowalnosci inwestycji i ostatecznych odbiorcéw,
— udzielanych pozyczek,
— monitoringu operacji i sprawozdawczosci.

Instytucja Audytowa w przekazanym w dniu 5 sierpnia 2014r.r. Sprawozdaniu z audytu
systemu zarzadzania i kontroli Instrumentow Inzynierii Finansowej w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego ocenita ww. system w kategorii nr 1
- System dziata dobrze tylko niewielkie usprawnienia sg potrzebne. Ponadto
w Sprawozdaniu wskazano obszary wymagajace niewielkich usprawnien, do ktoérych naleza:
— monitoring wdrazania oraz wptywajacych propozycji/ofert inwestycyjnych - rekomendacja

UKS dotyczyta:

e zapewnienia biezacej weryfikacji skladanych przez posrednikéw sprawozdan
z rozliczen kosztéw administracji i zarzadzania,

e przeanalizowania zawartych umoéw/wydatkéw zadeklarowanych do KE pod katem
ostatecznych ustalen wtadz polskich z KE, celem zapewnienia, ze do rozliczenia IIF
zostang przedstawione wydatki kwalifkowane,

» dokonania analizy/sprawdzenia, czy udzielona pozyczka spetnia cele Programu
Operacyjnego oraz zapisy umowy pozyczki, w celu zapewnienia, ze do rozliczenia lIF
zostang przedstawione wydatki prawidiowe,

s przeanalizowania umowy/wydatkdéw zadeklarowanych do KE pod katem ostatecznych
ustalen witadz polskich z KE tj. IZ powinna dokonal analizy/sprawdzenia, czy
udzielona pozyczka spetnia cele Programu Operacyjnego oraz zapisy umowy
pozyczki, w celu zapewnienia, ze do rozliczenia IIF zostang przedstawione
prawidtowe wydatki kwalifikowalne.

— zarzgdzanie przeptywami finansowymi - w tym zakresie zalecono inwestowanie wolnych
srodkow w sposodb ciggly, bez nieuzasadnionych przerw, w celu maksymalizacji
wykorzystania srodkow, zgodnie z ich celem.

Dodatkowo w ww. Sprawozdaniu, |IA wskazata, iz dwie rekomendacje ujete w Sprawozdaniu
z audytu systemu zarzgdzania i kontroli instrumentow inzZynierii finansowej RPO WP
z paZdziernika 2012r. nadal pozostajg otwarte, zas stan wdrozenia wydanych w obecnym
Sprawozdaniu zalecen bedzie przedmiotem badania w kolejnym audycie systemu
zarzadzania i kontroli. Ponadto IA w ww. Sprawozdaniu wskazata, iz na ostateczng ocene
systemu zarzadzania i kontroli w zakresie 1IF moze mie¢ wptyw toczaca sie dyskusja z KE
w obszarze ustalen z misji audytowych Komisji. Dlatego tez w Rocznym Sprawozdaniu
Audytowym system zarzadzania i kontroli w zakresie IIF RPO WP oceniono w kategorii nr 2
czyli system dziata ale konieczne sg usprawnienia.

JednoczesSnie w okresie sprawozdawczym Instytucja Audytowa prowadzita audyt operacji
na podstawie wybranej proby 23 projektéw sposrod wydatkow, ktére zadeklarowano do KE
w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2014r. (audyt gospodarowania $rodkami
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pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach RPO WP na podstawie art. 62 ust. 1 lit.
b Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r.). Czynno$ci audytowe
prowadzono w 1Z RPO WP oraz u beneficjenta realizujgcego dany projekt. Przewidywany
termin zakonczenia czynnosci audytowych wskazany przez Generalnego Inspektora Kontroli
Skarbowej to 31 grudnia 2015r.

Instytucja Audytowa pismem z dnia 5 sierpnia 2014r. przekazata do tut. Urzedu ustalenia
zawarte w Sprawozdaniu dokonane w trakcie audytu, ktérego celem byta weryfikacja
skutecznego funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli RPO WP. Audyt systemu
zarzadzania kontroli byt realizowany w IZ PRO WP, IC orz IPOC na podstawie programu
audytu opracowanego miedzy innymi na podstawie wytycznych KE. Czynnosci audytowe
w zakresie ww. obszaru prowadzone byty w okresie od kwietnia do czerwca 2014r. w jego
trakcie w 1IZ PO WP zbadano kiuczowe elementy systemu zarzadzania i kontroli w celu
stwierdzenia m.in. czy:
— procedury dotyczace wyboru projektow sg adekwatne,
— istniejg odpowiednie kontrole zarzgdcze,
— istnieje odpowiednia Sciezka audytu,
- istniejg odpowiednie mechanizmy zapewniajagce wiarygodnos¢ i rzetelnos¢
poswiadczenia,
- istnieje rzetelna ewidencja kwot podlegajacych procedurze odzyskiwania,
— procedury odzyskiwania kwot nienaleznie wyptaconych sg adekwatne.
W wyniku prac audytowych system zarzadzania i kontroli oceniono w kategorii nr 1 zgodnie
z wytyczng COCOF nr 08/0019/01-EN, niniejsza ocena oparta zostata wytgcznie o wyniki
audytu systemu, ktora zgonie z zawartg w podsumowaniu ustalen opinig moze ulec zmianie
z chwilg zakonczeni audytu systemu w obszarze instrumentéw inzynierii finansowej oraz
po przeprowadzeniu audytu operacji. Podkresli¢ nalezy, iz IA w trakcie audytu systemu
zarzadzania i kontroli RPO WP, przeprowadzita dodatkowg weryfikacje wyboru projektow
w ramach zakonczonego naboru wnioskéw o dofinansowanie | osi priorytetowej
Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka (dziatanie 1.1 Wsparcie kapitafowe
przedsiebiorczosci, schemat B Bezposrednie dotacje inwestycyjne). Powyzsze dziatanie
podjeto w zwigzku z pismem KE z dnia 10 grudnia 2013r. oraz ustaleniami na wspoinym
spotkaniu przedstawicieli KE, IA, IZ RPO WP, a takze w celu potwierdzenia funkcjonowania
w praktyce dziatan naprawczych wprowadzonych przez 1Z, w oparciu o zalecenia IA zawarte
w Sprawozdaniu z audytu systemu zarzadzania i kontroli RPO WP z pazdziernika 2013r.
Dodatkowa weryfikacja zostata przeprowadzona w ramach kluczowego wymogu kontrolnego
nr 2 na probie 30 elementow. W jej wyniku potwierdzono, iz zaproponowane dziatania
naprawcze, zostaty wdrozone i majg odzwierciedlenie w stosowanej praktyce.

Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej pismem z dnia 18 grudnia 2014r. przekazat
ponownie Roczne sprawozdanie audytowe zawierajace wyniki audytéw przeprowadzonych
w okresie poprzednich 12 m-y zakonczonych do 30 czerwca 2014r. oraz Roczng Opinig
RPO WP wydang na podstawie kontroli i audytéw przeprowadzonych przez IA. Generalny
Inspektor Kontroli Skarbowej ww. Opinii wskazat, iz w okresie od 1 lipca 2013r.
do 30 czerwca 2014r. system zarzadzania i kontroli ustanowiony dla RPO WP byt zgodny
z odpowiednimi wymaganiami art. 58-62 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 i sekcji
3 Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 i funkcjonowat skutecznie, tak aby dostarczy¢
racjonalne zapewnienie, ze deklaracje wydatkéw przedstawione Komisji sg poprawne i tym
samym racjonalne zapewnienie, ze transakcje bedace ich podstawg sg zgodne z prawem
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i prawidlowe. Dodatkowo wskazano, iz uwagi na brak zadeklarowania wydatkéw do KE
w okresie od 1 stycznia 2013r. do 31 grudnia 2013 audyt operacji nie byt prowadzony.

W Rocznym Sprawozdaniu audytywnym Instytucja Audytowa odniosta sie do dokumentéw
ti.. Opis Systemu Zarzadzania i Kontroli dla Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego 1 Strategii audytu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddziwa Podkarpackiego i zmian w nich dokonanych. Po ich analizie IA stwierdzita,
ze zmiany w ww. dokumentach nie stanowity istotnej zmiany w systemie zarzgdzania
i kontroli. Ponadto IA w ww. Sprawozdaniu poinformowata o zmianie oceny systemu
zarzadzania i kontroli z kategorii 1 (ocena ze Sprawozdania z sierpnia 2014r.) na 2 czyli
system dziata, ale konieczne sg usprawniania. Zmiana ta byta wynikiem oceny w obszarze
Instrumentow Inzynierii Finansowej czyli po uwzglednieniu aktualnego stanowiska KE
dotyczacego IlIF. Ponadto w Rocznym Sprawozdaniu audytywnym Instytucja Audytowa,
wskazata, iz z uwagi na brak zadeklarowania wydatkéw do KE za okres od 1 stycznia 2013r.
do 31 grudnia 2013r., audyt operacji nie zostat przeprowadzony, poniewaz wybér proby miat
obejmowaé populacje wydatkéw z ww. okresu, w ktérym to wstrzymana byta refundacja
srodkéw. Jednoczesnie w ww. zakresie IA zobowigzata sie do przekazania KE wstepnych
wynikoéw z audytu operacji, przeprowadzonej na probie wydatkédw poswiadczonych do KE
od 1 stycznia 2014r. do 30 czerwca 2014. w celu zapewnienia KE petniejszych informacgji
na temat RPO WP.

Ponadto w Rocznym Sprawozdaniu audytywnym Instytucja Audytowa stwierdzita,
iz w trakcie przeprowadzonego audytu systemu ustalenia nie majg charakteru systemowego,
nie rzutujg na prawidtowos¢ wydatkéw zadeklarowanych do KE i nie ma podstaw
do szacowania korekty finansowej, za$ stan wdrozenia rekomendacji zawartych
w Sprawozdaniu bedzie przedmiotem badania w kolejnym audycie systemu zarzadzania
i kontroli.

Ponadto w okresie sprawozdawczym (tj. we wrzesniu 2014r.) w IZ RPO WP pracownicy UKS
w Rzeszowie na podstawie upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej
rozpoczeli kolejne czynnosci w zakresie audytu gospodarowania srodkami pochodzacymi
z budzetu Unii Europejskiej w ramach RPO WP (audyt z art. 62 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 fipca 2006r.). Przewidywany termin zakorniczenia audytu
to 31 grudnia 2015r. Czynnosci kontrolne dotyczyty nastepujgcych obszardw:

— posiadania adekwatnych procedur wyboru projektow,

- posiadanie procedur zapewniajgcych adekwatne kontrole zarzgdcze.

UKS pismem znak: UKS.1831/W1E/741/1/3/699 z dnia 29 grudnia 2014r. przekazat
doIZRPO WP dokument pn. Podsumowanie ustalen stwierdzonych w Instytucji
Zarzgdzajgcej — Zarzadzie Wojewodztwa Podkarpackiego w ramach prowadzonego audytu
systemu zarzadzania i kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego 207-2013. przedstawiajgcy rezultaty czynnosci sprawdzajgcych.
W ww. dokumencie pracownicy UKS na podstawie dokonanych ustalen potwierdzili,
iz w badanych obszarach zostaly zachowane i byly przestrzegane odpowiednie procedury,
ktére ujeto w m.in. w IW IZ RPO WP.

Najwyzsza Izba Kontroli

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie w okresie od 11 marca do 30 kwietnia
2014r. przeprowadzita kontrole pn. Przygotowanie systemu wdrazania polityki strukturalnej
na lata 2014-2020 (kontrola przeprowadzona na podstawie upowaznienia z dnia 10 marca
2014r.). W toku kontroli poddano analizie nastepujgce obszary:
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- dziatania podejmowane w ramach przygotowania i uzgadniania Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RPO WP),

— dziatania majgce na celu przygotowanie rozwiazan organizacyjnych oraz regulacji
prawnych, wytycznych dotyczacych systemu wdrazania RPO WP,

— dziatania podejmowane w celu wdrozenia nowych rozwigzan, wprowadzonych
w rozporzadzeniach prawa UE, dotyczacych funduszy strukturalnych i Funduszu
Spéjnosci na lata 2014-2020.

NIK w przekazanym Wystapieniu pokontrolnym pozytywnie ocenita w zbadanym zakresie

dziatalno$¢ Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego. Jednoczesnie ww. Wystgpieniu NIK nie

stwierdzita nieprawidtowosci.

Tematem kolejnej kontroli NIK bylo Zapewnienie kadr z wyZszym wyksztafceniem
niezbednym dla rozwoju wojewddztwa podkarpackiego. Niniejsza kontrola przeprowadzona
zostata w okresie od 25 wrze$nia do 30 grudnia 2014r. w toku czynnosci kontrolnych analizie
poddano m.in. RPO WP oraz Szczegétowy Opis Priorytetow RPO WP. Do korca okresu
sprawozdawczego brak informaciji o jej wyniku.

Ponadto w okresie sprawozdawczym NIK rozpoczeta kontrole pn. Realizacja projektow
budowy sieci szerokopasmowych, dofinansowanych ze Srodkow Unii Europejskiej w ramach
Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej oraz Regionalnych Programow

Operacyjnych. Czynnosci kontrolne pracownicy NIK prowadzili na podstawie upowaznien

z dnia 7 listopada 2014r. i 2 grudnia 2014r., za$ kontrola przeprowadzona zostata w okresie

od 13 listopada 2014r. do 20 stycznia 2015r. Zakres kontroli obejmowat:

— realizacje infrastruktury sieci szerokopasmowej przez Samorzad Wojewodztwa, jako
beneficjenta srodkéw z Programu Operacyjnego Rozwdéj Polski Wschodniej (w tym
przygotowanie realizacji projektu, realizacje projektu, jego finansowe rozliczenie),

— realizacja przez Zarzad Wojewoddztwa zadan 1Z RPO WP (w tym wybdr projektéw
budowy sieci szerokopasmowych, nadzér nad realizacjg projektéw zakwalifikowanych
do dofinansowania, monitorowanie efektow realizowanych projektow).

NIK w dniu 30 stycznia 2015r. sporzadzita Wystgpienie pokontrolne, w ktorym pozytywnie

ocenita dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki.

Europejski Urzad Ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych

W okresie sprawozdawczym w dniach 18-19 listopada 2014r. Europejski Urzad
ds. Zwalczania Naduzy¢ finansowych OLAF przeprowadzit robocze spotkanie operacyjne
dotyczace projektow realizowanych przez firme RESBEX sp. z o.0. Do koniica okresu
sprawozdawczego brak informacji o wyniku.

3.5 Informacja o stwierdzonych uchybieniach i nieprawidtowosciach

Nieprawidtowosci stwierdzone w okresie sprawozdawczym podczas kontroli projektéow RPO
WP dotyczg nizej wymienionych obszarow:

1. Rodzaje wykrytych nieprawidlowosci.

Pierwszg |  zarazem najliczniejszg  kategorie nieprawidtowosci stanowig
uchybienia/naruszenia dotyczace zasad udzielania zaméwien publicznych. Wiekszos¢
wykrywanych nieprawidiowosci dotyczy zamoéwien publicznych, ktére przeprowadzane
sg niezgodnie z ustawg Prawo zamowien publicznych. Jednoczesnie nalezy podkreslic,
iz beneficjenci tamali nie tylko =zapisy ww. ustawy ale rowniez przy tym zapisy
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie rodzajow
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dokumentéw, jakich mozZe Z2adac¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich
te dokumenty moga byc¢ sktadane.
W okresie sprawozdawczym, beneficjenci tego rodzaju nieprawidtowosci popetniali poprzez:

a)

b)

d)

f)

przediuzenie terminu skifadania ofert w zwigzku z istotng zmiang tresci ogloszenia
o zamoéwieniu, takie dziatanie wigzato sie z naruszeniem art.12 a ust. 2 w zwigzku
z art. 38 ust. 4 skutkiem, ktérego byto natozenie korekty finansowej w wysokosci 5%,
przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamoéwienia na przykrycie istniejgcego rowu
odwadniajgcego w sposéb wylgczajagcy mozliwosé konkurencji w postepowaniu
i powodujgcy razgco nierébwne traktowanie  wykonawcdéw  biorgcych  udziat
w prowadzonym postepowaniu w trybie przetargu ograniczonego co spowodowato,
ze wybrano wykonawce wytonionego niezgodnie z przepisami ustawy Pzp oraz
nieokreslenie wszystkich okolicznosci zwigzanych z realizacjg przedmiotu zamédwienia
tj. uzaleznienie warunkéw realizacji robé6t budowlanych od uzgodnien z Gtéwnym
Wykonawcg (jednym z dwéch uczestnikébw postepowania) precyzowanych dopiero
na etapie realizacji zaméwienia. Ww. uchybienia naruszyly zapisy ustawy w zakresie
art. 7 ust. 1iust. 3 oraz art. 29 ust. 112 w zwigzku z art. 7 ust. 1 i skutkowaty korektg
finansowa w wysokosci 5%,

bezpodstawne wykluczenie wykonawcy z postepowania, ktéry ztozyt najkorzystniejszg
oferte  (wymierzono korekte finansowg metodg dyferencyjng), jednoczesnie
w prowadzonym postepowaniu uniemozliwiono wykonawcom powotywanie sie
na doswiadczenie zdobyte w ramach podwykonawstwa — za co wymierzono korekte
finansowg w wysokosci 5% a przedstawione dziatanie beneficjenta wigzato sie
z naruszeniem art. 24 ust. 2 pkt. 3, art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 22 ust. 1

zadanie posiadania ubezpieczenia OC w zakresie prowadzonej dziatalnosci bez podania
minimalnej sumy ubezpieczenia oraz zgdanie o$wiadczenia o solidarnej
odpowiedzialnosci od wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamodwienia.
— takie dzialanie bylo niezgodne z art. 25 ust 1 i skutkowato korektg finansowg
w wysokosci 2,5%,

nieuwzglednienie w ramach czynnos$ci zwigzanych z ustaleniem szacunkowej wartosci
zamoéwienia wartosci zamowien uzupetniajgcych:

e ustalenie szacunkowe] wartosci zaméwienia poprzez obnizenie kwot
wynikajagcych z kosztoryséw inwestorskich:

¢ nieprzekazanie ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych Publikaciji
Wspolnot Europejskich pomimo, iz szacunkowa warto$¢ przedmiotu zamédwienia,
uwzgledniajgca wartos¢ przewidywanych zamodwien uzupetniajgcych przekraczata
kwote okreslong w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 grudnia
2011r. w sprawie kwot wartosci zamowien oraz konkursow, od ktérych jest
uzalezniony obowigzek przekazywania ogfoszen Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspoinot Europejskich (Dz. U. z 2011r., Nr 282, poz. 1649):

e zadanie od podmiotdw zagranicznych szerszego — w stosunku do podmiotow
krajowych — katalogu dokumentéw na potwierdzanie niepodlegania wykluczeniu
na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Pzp.

W wyniku wystgpienia ww. naruszen zostata natozona korekta finansowa w wysokosci
25% gdyz dziatanie beneficjent byto niezgodne z zapisami ustawy w zakresie art. 32 ust.
3, art. 33 ust. 1 pkt 1, art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 7 ust. 1, art. 7 ust. 1 w zwigzku z art.
25 ust. 1.

zamawiajgcy zgdat dokumentéw, ktére byty zbedne w postepowaniu m.in. takie jak: kopie
uprawnien budowlanych, polisy bez okre$lenia jej wartodci tym samym naruszyt art. 25
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ust. 1 ustawy Pzp, w zwiazku z § 4 ust. 1 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze Zzadac
zamawiajacy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane.

Zaznaczy¢ nalezy, iz Instytucja Zarzadzajagca PRO WP ustalajgc ilos¢ i rodzaje kontroli
projektow na dany rok uwzglednia zaréwno postep w realizacji Programu, jak i obszary
najwiekszego ryzyka ujawnione przez dotychczasowe kontrole oraz audyty operacji.
Z ich analizy wynika, iz w ramach RPO WP, a w szczeg6lnosci w zakresie osi priorytetowych
Il — VIl — w dalszym ciggu najczestszym typem wystepujacych uchybiefi/nieprawidtowosci
sq naruszenia prawa zamowien publicznych. Poniewaz przeprowadzona analiza dotychczas
sporzagdzonych wynikéw kontroli wskazuje na utrzymywanie sie duzej liczby
nieprawidtowos$ci w obszarze zamoéwien publicznych — niezbedne jest dalsze zwiekszenie
liczby kontroli/weryfikacji ex — post zaméwien publicznych. Dlatego tez w RPK na 2014
zatozono, w ramach ww. osi priorytetowych zwiekszenie liczby przeprowadzanych kontroli
na miejscu oraz dalsze zwiekszanie liczby weryfikacji ex-post dokumentéw i procedur
udzielenia zamowien publicznych, a takze weryfikacji ex-post w okresie trwatosci w siedzibie
jednostki kontrolujgcej.

Ponadto beneficjenci realizujgcy projekty w ramach RPO WP nie przestrzegali zapisow
Wytycznych 1IZ RPO WP w sprawie udzielania zamowien wspoffinansowanych ze Srodkow
EFRR, w stosunku do ktorych nie stosuje sie ustawy Prawo zamowiern publicznych. Tego
rodzaju naruszenia w wiekszosci przypadkow wigzg sie z jednoczesnym naruszeniem
np. zapisbw umowy o dofinansowanie. Najwiecej tego rodzaju uchybien stwierdza sie
w ramach | osi priorytetowej poniewaz w zdecydowanej wigkszosci beneficjentami tych
projektéw sg MSP nie zobowigzane do stosowania zapiséw ustawy Pzp. Do przyktadow
potwierdzajgcych nieprzestrzeganie ww. Wytycznych zaliczy¢ nalezy:

a) naruszenie zasad wyboru wykonawcy wynikajacych z zapisow Wytycznych (pkt. 2,
pkt. 12), skutkiem czego natozono korektg finansowg odpowiednio w wysokosci 2,5%
i 5%, :

b) wskazanie w opisie przedmiotu zamowienia znakéw towarowych, bez dopuszczenia
mozliwoéci sktadania ofert rownowaznych, co jednoczesnie wigze sie z naruszeniem
§ 11 ust. 5, 6 umowy o dofinansowanie oraz zasady ochrony uczciwej konkurencji
zawartg w pkt. 12 ww. Wytycznych,

c) beneficjent podczas udzielania zamoéwien podajac kryteria oceny ofert w upublicznieniu
informacji o planowanych zamowieniach oraz w wystosowanych do potencjalnych
dostawcow zapytaniach ofertowych, nie wskazat metodologii w oparciu o ktérg pdzniej
dokonywat rozstrzygnieé¢ postepowan, co uniemozliwito dokonanie wyboru na réwnych
warunkach pomiedzy sktadajgcymi poszczegodlne oferty. Dziatanie takie jest sprzeczne
z pkt. 11, 12 i 16 Wytycznych oraz § 11 ust. 4 umowy o dofinansowanie projektu,
w skutek czego natozono na beneficjenta korekte finansowg z uwagi na stosowanie
dyskryminacyjnych kryteriow oceny ofert,

d) opisanie przedmiotu zamoéwienia w sposéb niejednolity ze wskazaniem znakow
towarowych bez dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert rbwnowaznych, co naruszyto
zasade ochrony uczciwej konkurencji wskazang w pkt. 5 Wytycznych.

Beneficjenci nie stosujac sie do zapiséw Wytycznych dopuszczali sie jednoczesnie naruszen

zapisow ustawy o finansach publicznych np. art. 44 ust. 3 - poprzez dokonanie wyboru

wykonawcy bez zastosowania zasad okreslonych w niniejszych Wytycznych, jak réwniez
zapiséw umowy o dofinansowanie projektu.
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Zaznaczy¢ nalezy, ze w celu ograniczenia wystepowania ww. nieprawidtowos$ci Instytucja
Zarzadzajgca RPO WP podejmowata szereg dziatan edukacyjnych i informacyjnych,
tj.: infformacje na stronach internetowych, wystapienia do beneficjentéw, szkolenia
i spotkania informacyjne oraz konsultacje indywidualne, ktére bedg kontynuowane réwniez
w latach nastepnych. Ponadto wprowadzone zostaty m.in. nowe formy weryfikacji, ktore
pozwalajg na zwiekszenie liczby kontrolowanych projektéw, a jednoczesnie nie wptywajg
nadmiernie na wydiuzenie procesu ich realizacji i rozliczania. Ponadto w przypadku
potwierdzenia przez 1Z RPO WP wystgpienia nieprawidtlowosci, w tym dotyczacych
zamoéwien publicznych, stwierdzonych przez IA, KE, ETO i — ogoine informacje na ten temat
zamieszczane sg na stronie internetowej www.wrota.podkarpackie.pl/pl.rpo/vademecum oraz
w pismach/informacjach kierowanych do beneficjentéw. Dodatkowo przedstawione
w sprawozdaniach KE informacje na temat wykrytych nieprawidtowych praktyk
sg wykorzystywane przez kontrolujgcych tj. pracownikéw IZ RPO WP w trakcie
prowadzonych weryfikacji/lkontroli co pozwala na zdefiniowane szczegdlnie istotnych
obszaréw ryzyka wystapienia nieprawidtowosci.

Druga grupg najczesciej popetnianych nieprawidtowosci jest przedstawienie do rozliczenia
przez beneficjentow wydatkdw niekwalifikowalnych oraz wydatkéw niezwigzanych
z realizacjg projektu, ktore niejednokrotnie skutkujg naruszeniem zapisbw umowy
o dofinansowanie. Tego rodzaju nieprawidtowosci wykrywane sg na roéznych etapach
realizacji projektu, zaréwno na etapie kontroli na miejscu oraz weryfikacji dokumentow,
w trakcie ktérych stwierdza sie, ze beneficjenci nie przestrzegaja zapisow Podrecznika
kwalifikowania wydatkéow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 (Podrecznik) oraz krajowych Wytfycznych dotyczgce
kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i Funduszy Spojnosci w okresie
programowania 2007 — 2013. Do takich przypadkéw mozemy zaliczy¢ nastepujace sytuacje:
a) w wyniku kontroli na zakonczenie realizacji projektu stwierdzono, iz beneficjent ponidst
wydatki ktére nie byly niezbedne do realizacji projektu - przez co naruszyt generalng
zasade Podrecznika jaka jest niezbedno$é poniesionych wydatkow do realizacji projektu.
b) pominiecie zasady konkurencyjnosci skutkujgce naruszeniem pkt. 3.2,
c) zawyzanie przez beneficjentéw kwoty wydatkow kwalifikowanych,
d) wykonanie robot wykraczajacych poza zakres opisany we wniosku o dofinansowanie.

Kolejna, trzecig kategorig popetniang przez beneficientéw nieprawidtowosci sg uchybienia
dotyczace dzialan beneficjentow przeprowadzonych niezgodnie z zapisami i zasadami
zawartymi w umowie o dofinansowanie. W wiekszosci przypadkédw tego rodzaju
nieprawidlowosci dotyczg tych, ktére wykazywane sg w zestawieniach kwartalnych
nieprawidtowosci ale réwniez tych podlegajacych zgtoszeniu do KE. Do tego rodzaju
nieprawidiowos$ci zalicza sie m.in.:

a) pobranie czesci dofinansowania w sposéb nienalezny albo w nadmiernej wysokosci,
co wigze sie z naruszeniem § 8 ust. 1 umowy,

b) rozszerzenie zakresu zrealizowanych w ramach projektu prac budowlanych, poprzez
zwiekszenie powierzchni wykonanego zadaszenia. Prace oraz powstata w ich wyniku
dodatkowa powierzchnia zabudowy obiektu nie byly objeta umowg o dofinansowanie
przez co beneficjent naruszyt zapisy § 4 ust. 4,

c) opisanie przedmiotu zamowienia na zakup monitoréow, zestawéw komputerowych,
programu do tworzenia dokumentacji w zakresie elektryki i automatyki, poprzez
wskazanie znakéw towarowych zakupywanych urzadzen i oprogramowania bez
dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert réwnowaznych, takie dziatanie beneficjenta
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narusza § 11 ust. 5 i 6 umowy o dofinansowanie oraz zasade ochrony uczciwej
konkurencji zawartg w pkt. 12 Wytycznych Instytucji Zarzadzajgcej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w sprawie
udzielania zamowier: wspoffinansowanych ze srodkéw EFRR, w stosunku do ktorych nie
stosuje sie ustawy prawo zamoéwien publicznych.

d) naruszenie § 11 ust. 5 i 6 umowy o dofinansowanie projektu w zwigzku z udzieleniem
zamowienia na wykonanie dokumentacji projektowej oraz opracowanie studium
wykonalnosci bez zastosowania Wytycznych Instytucji Zarzgdzajgcej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w sprawie
udzielania zamowien wspdffinansowanych ze srodkéw EFRR, w stosunku do ktérych nie
stosuje sie ustawy prawo zamowien publicznych, poniewaz zaméwienie powinno by¢
udzielone w sposdb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad: uzyskania najlepszych
efektéw z danych naktaddéw i optymalnego doboru metod i Srodkéw stuzgcych
osiagnieciu zatozonych celdéw, czyli tak, aby zapewni¢ uczciwe warunki konkurencji
wszystkim podmiotom gospodarczym zainteresowanym tym zamowieniem oraz
z zapewnieniem  odpowiedniego  poziomu  upublicznienia  polegajacego m.in.
na przekazaniu zapytania ofertowego do co najmniej 3 potencjalnych wykonawcow.
W wyniku kontroli ustalono, iz beneficjent udzielt zaméwienia na wykonanie
dokumentacji projektowej oraz opracowanie studium wykonalnosci bez zastosowania
ww. regulacji, co stanowi naruszenie, dajgce podstawe do natozenia korekty finansowe;
na podstawie § 11 ust. 4 umowy o dofinansowanie projektu oraz Taryfikatora
w wysokosci 25%.

e) brak zawiadomienia IZ RPO WP o planowanych zmianach wartosci wskaznikow projektu,

f) przedtozenie do refundacji wydatkéow niezgodnych z zakresem rzeczowym projektu
okreslonym we wniosku o dofinansowanie stanowigcym zatacznik do umowy,

g) nie dochowanie przez beneficjenta obowigzku poniesienia minimalnego 5% wktadu
wlasnego. W trakcie kontroli ustalono, iz beneficjent poniést wktad witasny nizszy
od wymaganego przez co naruszyt § 1 pkt. 12.

Dodatkowo w trakcie weryfikacji dokumentow potwierdzajacych realizacje inwestycji/projektu,
polegajacej na sprawdzeniu dokumentéw ksiggowych, faktur przedktadanych przez
beneficjentéw celem zwrotu poniesionych kosztéw lub tez w toku prowadzonych czynnosci
kontrolnych na miejscu w trakcie jego realizacji badz na zakonczenie,
stwierdzane/wykrywane sg nieprawidiowosci inne, niz te ktére przypisano do ww. kategorii
naruszen zakwalifikowane jako pozostatg grupe. Do tego typu pozostalych przypadkow,
nalezy zaliczy¢ np. naruszenie zapiséw:

e ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej poprzez dokonanie pfatnosci
gotéwkowych, ktéra nakiada obowigzek rozliczen za posrednictwem rachunku
bankowego przedsiebiorcy, w sytuacji gdy ,jednorazowa wartos¢ transakcji, bez
wzgledu na liczbe wynikajacych z niej ptatnosci przekracza réwnowartos¢ 15 000
euro (fj. art. 22 ust.1 pkt.2) — tego rodzaju uchybienia najczesciej popetniajg
beneficjenci, ktorzy realizujg projekty w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i
innowacyjna gospodarka,

e ustawy o rachunkowosci w zakresie prawa bilansowego (art. 3 ust 1) poprzez
niewtasciwag identyfikacje wydatku,

o kodeksu karnego w zakresie § 297 ust. 1. Beneficjent przedktadat nieprawdziwe
oswiadczenia w celu potwierdzenia, Ze projekt jest realizowany poprawnie,

61



e ustawy prawa budowlanego polegajagce na nie zawiadomieniu przez inwestora
wlasciwego organu o zmianie inspektora nadzoru, co spowodowato poniesienie

nieuzasadnionego wydatku i skutkowato naruszeniem zapisbw ww. ustawy
w zakresie art. 18 ust. 1 pkt 2, art. 19 ust. 1, art. 44 ust. 11 2; art. 12 ust. 21 7, art. 41
ust. 4 pkt 2.

o ustawy o podatku od towardw i ustug w zakresie art. 19 ust. 4.

o ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej -
art. 43 ust. 1

¢ ustawy o finansach publicznych - art. 207 ust. 1 pkt 2, art. 44 ust. 3

e Wytycznych w zakresie dofinansowania z programoéw operacyjnych podmiotow
realizujgcych obowigzek $wiadczenia ustug publicznych w transporcie zbiorowym
z dnia 11 maja 2011r. - pkt. 138.

Z analizy® wszystkich nieprawidtowosci wykrytych od poczatku realizacji RPO WP do konca
okresu sprawozdawczego w ujeciu procentowym ww. obszary prezentujg sie nastepujgco:
—~  49% stanowig uchybienia zwigzane z naruszeniem zasad dotyczgcych zamowien
publicznych,
— 34% to przypadki zwigzane z nieprzestrzeganiem zapiséw umowy o dofinansowanie,
— 4% nieprawidiowosci dotyczy wydatkdw niekwalifikowanych oraz nie zwigzanych
z realizacjg projektu
- 13% s3 to inne nieprawidtowosci, ktorych nie mozna przypisa¢ tylko do jednego
z ww. obszaréw.

Liczba przekazanych do MF biezacych i kwartalnych raportow o nieprawidlowosciach,
liczba kwartalnych zestawien nieprawidlowosci niepodiegajacych raportowaniu do KE,
faczna kwota oraz liczba nieprawidtowosci wykrytych w danym okresie
sprawozdawczym.

Zgodnie z zapisami Procedury informowania Komisji Europejskiej o nieprawidfowoSciach
w wykorzystaniu funduszy strukturalnych i Funduszu SpdjnoSci w latach 2007-2013 (PION)
oraz Wytycznymi Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w zakresie sposobu postepowania
w razie wykrycia nieprawidfowosci w wykorzystaniu funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 w okresie sprawozdawczym Instytucja
Zarzadzajaca RPO WP przekazatla do Ministerstwa Finansow i IPOC:
— 58 raportéw kwartalnych (4 raporty kwartalne zatwierdzone uchwatg nr 317/7604/14 ZWP
z dnia 4 lutego 2014r., 22 zatwierdzonych uchwatg nr 345/8227/14 w dniu 6 maja 2014r.,
17 raportéw zatwierdzonych przez ZWP uchwatg nr 379/9021/14 z dnia 4 sierpnia 2014r.
oraz 15 raportow, ktére ZWP zatwierdzit w dniu 4 listopada 2014r. uchwatg
nr 415/9793/14), w tym:
e 32 raportébw z dzialan nastepczych dotyczacych nieprawidtowosci wykrytych
w poprzednich kwartatach,
e 26 raportéw kwartalnych dotyczacych nowych nieprawidtowosci wykrytych w ramach
RPO WP.
~ 4 kwartalne zestawienia nieprawidtowosci niepodlegajace raportowaniu do Komisji
Europejskiej zawierajgce tgcznie 141 nowych nieprawidtowosci, ktore przekazano
do IPOC.

® Analizy dokonano na postawie gléwnego obszaru zgltoszonej nieprawidiowosci, w odniesieniu do wartosci
wszystkich wykrytych nieprawidtowosci.
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Zestawienia kwartalne przekazane w okresie sprawozdawczym obejmuja;

— nieprawidtowosci wykryte w IV kwartale 2013r. Przedmiotowe zestawienie ujmowafo 35
nowych nieprawidtowosci oraz 99 dotyczacych poprzednich kwartatow, ktore ZWP
zatwierdzit uchwatg nr 327/7781/14 w dniu 4 marca 2014r.

— nieprawidlowosci wykryte w | kwartale 2014r. Zestawienie zawierato 31 nowych
nieprawidlowoéci oraz 133 dotyczace wczesniejszych kwartatow. Przedmiotowe
zestawienie ZWP zatwierdzit uchwatg nr 356/8437/14 w dniu 3 czerwca 2014r.

— nieprawidtowosci wykryte w Il kwartale 2014r. Zestawienie to obejmowato 32 nowe
nieprawidtowosci oraz 20 nieprawidiowosci z poprzednich kwartatow. ZWP
ww. zestawienie zatwierdzit uchwatg nr 389/9286/14 w dniu 2 wrzesnia 2014r.

— nieprawidiowosci wykryte w Il kwartale 2014r. W zestawieniu kwartalnym znajdowato
sie 43 nowe nieprawidtowosci. Ponadto ujeto w nim 30 nieprawidtowosci z poprzednich
okreséw. Zarzad Wojewodztwa niniejsze zestawienie zatwierdzit w dniu 2 grudnia 2014r.
uchwatg nr 1/15/14.

W okresie sprawozdawczym Instytucja Zarzadzajagca RPO WP wykryta w ramach
Programu 51 nowych nieprawidtowosci podlegajacych zgtoszeniu do Komisji Europejskiej
oraz 139 nieprawidtowosci niepodlegajacych raportowaniu do Komisji Europejskiej. Wartos¢
$rodkéw z EFRR w tacznej liczbie 190 nieprawidfowosci przekroczyta kwote 24,9 min PLN’
(za$ catkowita kwota tych nieprawidtowosci to ok. 31,4 min PLN).

Z tacznej liczby wykrytych nieprawidtowosci w 51 przypadkach podlegaty one zgtoszeniu

do Komisji Europejskiej, w tym:

— 13 wykryto w | kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowosci wyniosta —
0,49 min EUR, za$ kwota dotyczgca budzetu UE to wartos¢ 0,42 min EUR.

— 12 wykryto w Il kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowosci to 3,04 min EUR,
natomiast wartos¢ budzetu UE 2,59 min EUR.

— 15 wykryto w lIl kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowosci wyniosta — 1,11
min EUR, za$ kwota dotyczgca budzetu UE to wartos¢ 0,94 min EUR.

— 11 wykryto w IV kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowoéci to 0,9 min EUR,
natomiast warto$é budzetu UE 0,77 min EUR.

Powyzsze nieprawidiowosci zgodnie z obowigzujgcymi zapisami PION przekazano

do Ministwestwa Finanséw za posrednictwem systemu nIMS (new Irregularity Managment

System. Przewazajgca liczba wykrytych w okresie sprawozdawczym nieprawidtowosSci

podlegajacych zgtoszeniu do KE zwigzana byta z naruszeniem przepisdow dotyczacych

zamowien publicznych (49%), mniejszg grupe stanowity przypadki dotyczace uchybien

zapiséw umowy o dofinansowanie projektu (33%), 4% stanowity wydati niekwalifikowane,

a pozostate 14% to przypadki innych uchybien.

Najwiekszg liczbe nieprawidtowosci, ktére zgtoszono do KE w okresie sprawozdawczym

wykryto w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

(22 nieprawidtowosci), Spéjnos¢ wewnatrzregionaln VIl (9 nieprawidtowosci), a takze

V Infrastruktura publiczna (6 nieprawidtowosci). Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, iz w okresie

sprawozdawczym w ramach wykrytych  nieprawidtowosci  stwierdzono réwniez

w 9 przypadkach w | osi priorytetowej Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

nieprawidtowosci w odniesieniu do ktérych zaistniato podejrzenie wytepienia naduzycia

7 W celu dokonania przeticzen kwoty nieprawidlowosci wykazywanych w raportach kwartalnych w EUR na PLN
zastosowano kurs przeliczeniowy 1 EUR = 4,1798 PLN.
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finansowego. Dodac¢ nalezy, ze w zakresie tych nieprawidtowosci sprawe przekazano
organom $cigana na mocy Porozumienia zawartego pomiedzy Zarzagdem Wojewodziwa
Podkarpackiego, Urzedem Kontroli Skarbowej w Rzeszowie oraz Komendg Wojewddzkag
Policji w Rzeszowie, celem ewentualnego potwierdzenia ich kwalifikacji. Jednoczesnie
Zarzad Wojewdbdztwa Podakrpackiego zgodnie z zapisami umowy o dofinansaowanie
w odniesieniu do tych projektéw (w ktérych zaistaniato podejrzenie naduzycia finansowego)
podjat dezyzje o rozwigzaniu umowy.

Pozostate przypadki nieprawidtowosci tj. 139 wykrytych w 2014r. (I-IV kwartat 2014r.), ujeto

w kwartalnych zestawieniach nieprawidtowosci nie podlegajgcych raportowaniu do KE, tj.

— 31 nowych nieprawidiowosci wykazano w zestawieniu kwartalnym za | kwartat 2014r.,
ktérych catkowita warto$¢ wyniosta 0,76 min) PLN, w tym kwota z EFRR 0,49 min PLN.

— 32 nowe nieprawidtowosci w Il kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowosci
wyniosta 0,89 min PLN, natomiast wartos¢ srodkow UE to 0,53 min PLN.

— 43 nowe nieprawidiowosci w |l kwartale 2014r. Catkowita ich wartos¢ wyniosta 4,63 min
PLN, w tym kwota z EFRR 2,84 min PLN.

— 33 nowe nieprawidtowosci w IV kwartale 2014r. Catkowita kwota tych nieprawidtowosci
to 1,93 min PLN, natomiast warto$¢ srodkdéw EFRR wyniosta 1,32 min PLN.

Najwiekszg liczbe nieprawidtowosci niepodlegajacych zgtoszeniu do Komisji Europejskiej

w okresie sprawozdawczym wykryto w osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna

gospodarka 49, |l osi Infrastruktura techniczna 26 i V osi Infrastruktura publiczna 21.

W ok. 67% wykrytych nieprawidtowosci jest zwigzane z takg realizacjg projektu i dziataniem

beneficjenta, ktére powoduje naruszenie zapiséw umowy o dofinansowanie (zaréwno

w ujeciu liczbowym jak i kwotowym), ok. 18% naruszen dotyczy zaméwien publicznych, 11%

nieprawidtowosci stanowig wydatki niezwigzanych z realizacjg projektu (wydatki

niekwalifikowalne) oraz 4% to inne nieprawidtowosci.

W okresie sprawozdawczym w ramach przeprowadzonych audytéw wewnetrznych,
nie stwierdzono nieprawidtowosci (informacje dotyczace audytu przedstawiano w pkt 3.1).

3.6 Informacja nt. kwot odzyskanych oraz kwot pozostatych do odzyskania®

W ramach RPO WP w okresie sprawozdawczym oprocz kwot do odzyskania wystapity kwoty
wycofane po anulowaniu, ktoére réwniez podlegajg procedurze odzyskiwania.

tgcznie od poczatku realizacji Programu jako srodki podlegajgce procedurze odzyskiwania
i kwoty wycofane po anulowaniu do konca okresu sprawozdawczego w KSI SIMIK 07-13
zarejestrowano warto$é 49 944 291,79 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 48 036 619,65
PLN, z czego same nieprawidlowosci opiewajg na kwote 41 174 630,71 PLN, w tym $rodki
UE 39 400 164,20 PLN.

W 2014r. w ramach RPO WP w wyniku wykrytych nieprawidlowosci odzyskano kwote
w wysokosci 3 736 094,26 PLN (kwota odzyskana oraz kwota wycofana po anulowaniu),
w tym dofinansowanie z EFRR 3 654 211,00 PLN. W ramach poszczegélnych osi
priorytetowych odzyskano:
— | 08 priorytetowa - 944 194 83 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 871 532,22 PLN,
— |l 0§ priorytetowa — 252 375,47 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 251 510,48 PLN,

8 Dane podano zgodnie z raportem Sprawozdanie okresowe pk. 3.6 (odzyskane) znajdujgcym sie w bazie Oracle
Business Intelligence Discoverer.
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— 1l o$ priorytetowa — 61 284,40 PLN przedmiotowa wartos¢ jednoczesnie stanowi
kwote dofinansowania z EFRR,

— IV 08 priorytetowa — 1 184 039,44 PLN przedmiotowa warto$¢ jednoczesnie stanowi
kwote dofinansowania z EFRR,

— 'V o$ priorytetowa — 1 137 370,87 PLN przedmiotowa warto$¢ jednoczesnie stanowi
kwote dofinansowania z EFRR,

— VIl o$ priorytetowa — 156 829,25 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 148 473,59
PLN.

Zaznaczyé nalezy, iz w ramach RPO WP procedurze odzyskiwania podlegajg rowniez srodki
nie zwigzane z nieprawidtowosciami (dotyczace innych przypadkéw), dla ktorych w systemie
KSI SIMIK 07-13 utworzono Rejestr obcigzern na projekcie. Tego rodzaju wartosci
niezwigzane z nieprawidlowosciami podlegajace zwrotowi dotyczyty np.: kar umownych
(ktore beneficjent uzyskat od wykonawcy juz po ztozeniu i rozliczeniu wniosku o ptatnosc),
btednego/niewtasciwego zakwalifikowania wydatkéw, rozwigzania umowy o dofinansowanie
na wniosek beneficjenta, pomniejszenia wartosci projektu o warto$¢ przeznaczong na zakup
gruntu, nadptaconych skfadek na ubezpieczenie spoteczne, przekroczenia 70% limitu
wydatkéw kwalifikowanych projektu przeznaczonych na wydatki zwigzane z nabyciem robot
i materiatow budowlanych.

Kwota srodkéw pozostatych do odzyskania na dzien 31 grudnia 2014r. w wyniku wykrytych

nieprawidtowosci wynosi facznie 13 956 982,26 PLN, w tym kwota dofinansowania z EFRR

12 772 147,68 PLN. W ujeciu na poszczegdine osie priorytetowe Programu ww. wartos¢

przedstawia sie w nastepujgco:

— | 0% priorytetowa — 10 936 613,38 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 9 831 078,42
PLN,

— 1l o$ priorytetowa — 365 862,87 PLN przedmiotowa warto$¢ jednoczesnie stanowi kwote
dofinansowania z EFRR,

— Il o$ priorytetowa — 6 529,39 PLN przedmiotowa warto$¢ jednoczesnie stanowi kwote
dofinansowania z EFRR,

— IV o$ priorytetowa — 1 696 178,59 PLN przedmiotowa wartos¢ jednoczesnie stanowi
kwote dofinansowania z EFRR,

— VI o priorytetowa — 876 307,23 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 797 450,41 PLN,

— VIl 0$ priorytetowa — 75 490,80 PLN, w tym dofinansowanie z EFRR 75 048,00 PLN.

W okresie sprawozdawczym beneficjenci dokonywali zwrotow na rachunek RPO WP.
Wartosé zwroconych srodkéw zwiekszyta alokacje RPO WP, w zwigzku z czym kwoty
te zostang przeznaczone na realizacje projektéw/inwestycji w ramach Programu.
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4. Oswiadczenie instytucji zarzadzajacej o  przestrzeganiu prawa
wspolnotowego podczas realizacji programu

Oswiadczam, iz informacje zawarte | Data i miejsce:
w sprawozdaniu sa prawdziwe oraz, ze zgodnie
z moja wiedza, program realizowany jest | Rzeszow, dnia lutego 2015r.
w zgodzie. z przepisami prawa wspolnotowego,
w tym w nastepujacych obszarach: Imi¢ i nazwisko osoby upowaznionej
1) polityka konkurenciji; do zatwierdzenia sprawozdania i wydania
oswiadczenia w ramach instytucji
2) polityka zamoéwien publicznych; zarzadzajacej:
3) polityka ochrony srodowiska;
4) polityka réwnych szans.
Marszatek

Wojewddztwa Podkarpackiego

Podpis osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania:

4.1 Zgodnos¢ realizowanego programu z prawodawstwem w zakresie
zamoéwien publicznych’®

4.2 Zgodnos¢ programu z zasadami pomocy publicznej

Tabela 3. Wielko$¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyptaconej) pomocy
publicznej oraz pomocy de minimis od uruchomienia programu operacyjnego w podziale
ze wzgledu na dziatania i podstawe udzielenia pomocy stanowi zatgcznik
nr 3 do sprawozdania.

Pomoc publiczna na realizacje projektéw RPO WP udzielona zostata zgodnie z zasadami

nastepujacych Rozporzadzen Ministra Rozwoju Regionalnego:

- W sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych
programéw operacyjnych,

- W sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programow
operacyjnych,

- w sprawie udzielania pomocy na wzmocnienie potencjatu instytucji otoczenia biznesu
w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badan i rozwoju w ramach
regionalnych programéw operacyjnych,

- w sprawie udzielania pomocy publicznej na inwestycje w zakresie portow lotniczych
w ramach regionalnych programéw operacyjnych,

- w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury
telekomunikacyjne;j, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programoéw operacyjnych,

® Nie dotyczy sprawozdania za Il pétrocze
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- w sprawie udzielania pomocy na rewitalizacie w ramach regionalnych programow
operacyjnych.

Dodatkowo pomoc publiczna w ramach dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacja stanowi
pomoc udzielang zgodnie z warunkami okreslonymi w Decyzji Komisji Europejskiej
nr 570/2008 z dnia 29 kwietnia 2009r. w sprawie pomocy na inwestycje dla Portu Lotniczego
Rzeszoéw-Jasionka oraz nr 196/2008 z dnia 13 lipca 2009r. w sprawie pomocy na inwestycje
w portach lotniczych w ramach regionalnych programoéw operacyjnych.

Zasady przyznawania pomocy publicznej sg zgodne z zatwierdzonymi dla RPO WP
programami pomocowymi. Zasadnicze prace nad programami pomocowymi i innymi
dokumentami regulujgcymi zagadnienia zwigzane z pomocg publiczng zostaty zakonczone.
Wszystkie podmioty biorgce udziat we wdrazaniu RPO WP w zakresie realizacji form
wsparcia objetych zasadami pomocy publicznej sg zobowigzane stosowac akty prawne
stanowigce podstawe dla udzielenia pomocy publicznej. Jednoczes$nie podejmowane
dziatania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi pomocy publicznej
sg weryfikowane na kazdym etapie wdrazania Programu. Beneficjenci sktadajac wniosek
o dofinansowanie projektu zobowigzani sg do wypeienia oswiadczenia dotyczacego
zgodnosci przedsiewziecia z zasadami pomocy publicznej oraz o$wiadczenia, ze w okresie
objetym wnioskiem o ptatno$¢ nie uzyskat dodatkowej pomocy publicznej, nieujete;
we wniosku o dofinansowanie. Weryfikacja projektu pod katem przepisow pomocy publiczne;j
przeprowadzana jest na podstawie listy sprawdzajacej na etapie oceny formainej oraz
merytorycznej w oparciu o kryteria merytoryczno-techniczne. Na tym etapie sprawdzane
sg m.in. zalozenia wystepowania pomocy i kwalifikowalnos¢ wydatkéw zgodnie
z rozporzadzeniami MRR. W przypadku podpisania umowy o dofinansowanie beneficjentom,
ktérym przyznano pomoc de minimis |Z wydaje Zaswiadczenia o pomocy de minimis.
Podczas kontroli na miejscu sprawdzane jest, czy beneficjent dokonat modyfikacji projektu
skutkujgcej zmiang jego charakteru w stosunku do zatozen umowy o dofinansowanie
(wniosku aplikacyjnego), w tym wystepowania pomocy publicznej.

Od poczatku realizacji RPO WP udzielono pomocy publicznej w ramach:
1. | osi priorytetowej Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka w zakresie nastepujgcych
dziatan:
— 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsiebiorczoSci,
- 1.2 Instytucje otoczenia biznesu,
— 1.3 Regionalny system innowacji,
— 1.4 Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu.
2. |l osi priorytetowej Infrastruktura techniczna w ramach dziatan:
— 2.1 Infrastruktura komunikacyjna,
— 2.2 Infrastruktura energetyczna,
3. lll osi priorytetowej Spofeczeristwo informacyjne,
4. V osi priorytetowej Infrastruktura publiczna w ramach dziatania:
~ 5.2 Infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spofecznej,
5. VI osi priorytetowej Turystyka i kultura,
6. VIl osi priorytetowej Spojnosc wewrzagtrzregionalna,
— 7.1 Rewitalizacja miast,
- 7.2 Rewitalizacja obszaréow zdegradowanych.
W ramach osi priorytetowej VIl Pomoc techniczna nie majg zastosowania Rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie pomocy publiczne;.
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tacznie od poczatku realizacji Programu w ramach ww. osi priorytetowych podpisano
1 272 umowy objete schematami pomocy publicznej. Projekty objete pomoca publiczng
realizowane sg w obszarze przedsiebiorczosci, B+R, transportu, energetyki, spoteczenstwa
informacyjnego, pomocy spotecznej, turystyki oraz odnowy obszaréw miejskich i wiejskich.
Liczba projektéow objetych pomocg wg zrealizowanych wnioskéw o ptatno$¢ w ramach RPO
WP wyniosta 1 017. Warto$¢ projektow objetych pomocg publiczng oraz pomocg de minimis
na etapie podpisanych uméw o dofinansowanie wyniosta 1866 257 162,21 PLN, za$
wg zrealizowanych wnioskéw o ptatnos¢ wynosi 1 384 952 076,48 PLN. Catkowita kwota
przekazanej beneficjentom pomocy publicznej oraz pomocy de minimis wyniosta
872 356 972,93 PLN, w tym dofinansowanie ze $rodkdéw publicznych w czesci
odpowiadajacej srodkom UE wynosi 750 707 150,21 PLN, za$ dofinansowanie ze Srodkéw
publicznych w czesci odpowiadajgcej Srodkom krajowym wyniosto 121 649 822,72 PLN.
Ponadto w tabeli 3. Wielkos¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyplaconej)
pomocy publicznej oraz pomocy de minimis od uruchomienia programu operacyjnego
w podziale ze wzgledu na dziatania i podstawe udzielenia pomocy, stanowigcej zatgcznik
do sprawozdania dodatkowo przedstawiono liczbe, warto$é i wielkosé projektow MSP
objetych pomocg publiczng oraz pomocg de minimis.

W okresie sprawozdawczym nie stwierdzono probleméw w zakresie udzielonej pomocy
publicznej. Niemniej jednak istotne jest zapewnienie instytucjom oraz beneficjentom mozliwie
jak najlepszego dostepu do informacji w zakresie pomocy publicznej, dlatego tez na stronie
internetowej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego dostepne
sg niezbedne dokumenty oraz informacje opracowywane przez MIiR, UOKIiK dotyczgce m.in.
interpretacji kwestii zwigzanych z niniejszg tematyka.

5. Informacja o realizacji duzych projektow®

W ramach RPO WP nie wystepujg duze projekty w rozumieniu art. 39 Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006.

6. Informacja nt. wykorzystania pomocy technicznej

Tabela 4. Liczba i wartos¢ wszystkich projektéow / plandéw dziatan w ramach programu
dofinansowanych ze srodkdéw pomocy technicznej wedtug gtéwnych typow (projekty objete
decyzjami/ umowami o dofinansowanie) stanowi zatgcznik nr 4 do sprawozdania.

W I pétroczu 2014r. zakohczono realizacje 12-stu projektéw Pomocy Technicznej,
przewidzianych do realizacji w roku 2014.

W okresie sprawozdawczym w ramach VIl osi priorytetowej realizowane byty nastepujace
projekty:

1. ,Podnoszenie kwalifikacji osob zaangazZowanych w zarzgdzanie i wdrazanie RPO WP
w 2014r.”. Celem projektu byto zagwarantowanie jak najlepszych efektéw realizacji programu
poprzez umozliwienie dostepu do réznych form doksztatcania osobom zaangazowanym
we wdrazanie i realizacje RPO WP 2007-2013, jak rowniez osobom zaangazowanym
w przygotowania do przysztych interwencji strukturalnych. Warto$¢ dofinansowania projektu:
345 000 PLN.

2. ,Wsparcie procesu zarzgadzania i wdrazania RPO WP w 2014r. poprzez finansowanie
kosztow utrzymania pomieszczen biurowych”. Celem projektu byta efektywna realizacja RPO

% Jezeli ma zastosowanie.
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WP 2007-2013 poprzez zapewnienie pracownikom warunkéw technicznych umozliwiajgcych
sprawne i efektywne wykonywanie obowigzkéw. W ramach projektu sfinansowane zostaty
wydatki zwigzane z utrzymaniem przestrzeni biurowej uzytkowanej przez pracownikéw
w 100% zaangazowanych we wdrazanie i zarzadzanie RPO WP 2007-2013. Wartos¢
dofinansowania projektu: 120 000 PLN.

3. ,Zakup sprzetu i oprogramowania informatycznego oraz wyposazenia dla Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie w ramach RPO WP
w 2014r.”. Celem projektu byto zapewnienie pracownikom uczestniczacym w realizacji RPO
WP odpowiednich warunkéw technicznych umozliwiajacych sprawne i efektywne
wykonywanie obowigzkéw. W ramach projektu zostat sfinansowany zakup wyposazenia,
sprzetu informatycznego wraz z oprogramowaniem oraz innych niezbednych materiatow
do realizacji RPO WP 2007-2013. Wartos¢ dofinansowania projektu: 891 370 PLN.

4. ,Wynajem srodkow transportu na potrzeby kontroli beneficientow RPO WP w 2014r.”.
Celem projektu byto zapewnienie pracownikom zaangazowanym w kontrole beneficjentow
RPO WP odpowiednich warunkéw umozliwiajgcych sprawne i efektywne wykonywanie
obowigzkow. W ramach projektu finansowany zostat m. in. wynajem Srodkéw transportu dla
pracownikow zaangazowanych w kontrole beneficjentow RPO WP, w tym wyjazdy na wizyty
analityczne oraz wydatki zwigzane z poleceniami wyjazdéw stuzbowych. Wartos¢
dofinansowania projektu: 165 000 PLN.

5. ,Zatrudnienie pracownikéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie zaangazowanych w zarzgdzanie i wdrazanie RPO WP w 2014r.”. Celem
projektu byto umozliwienie sprawnego funkcjonowania systemu realizacji RPO WP oraz
zapewnienie ciggtosci procesu programowania poprzez zaangazowanie kadr o odpowiednich
kwalifikacjach, uczestniczacych w realizacji RPO WP i sfinansowanie kosztow
ich zatrudnienia. Warto$¢ dofinansowania projektu: 18 811 430 PLN.

6. ,Dziafania szkoleniowe z zakresu RPO WP w 2014 roku”. Celem projektu byto
przekazanie potencjalnym i faktycznym beneficientom RPO WP 2007-2013 oraz
potencjalnym i faktycznym beneficientom RPO WP 2014-2020 wiedzy stuzacej
do prawidtowego przygotowania, realizacji i rozliczenia projektéw wspétfinansowanych
z RPO WP. Projekt realizowany byt poprzez kompleksowg organizacje szkolen, warsztatow
oraz spotkan informacyjnych i konsultacyjnych dla potencjalnych i faktycznych beneficjentow
RPO WP na lata 2007-2013 oraz RPO WP na lata 2014-2020. Warto$¢ dofinansowania
projektu: 220 000 PLN.

7. ,Wsparcie procesu wdrazania RPO WP poprzez dzialania o charakterze informacyjno-
promocyjnym w 2014 roku”. Celem projektu byto zwiekszenie wiedzy potencjalnych
i faktycznych beneficjentow oraz przyblizenie im tematyki zwigzanej z zatozeniami,
kierunkami wsparcia i oczekiwanymi efektami RPO WP. Projekt realizowany byt poprzez
szereg dziatan informacyjno — promocyjnych. Wartos¢ dofinansowania projektu: 3 008 759
PLN.

8. ,Obstuga procesu naboru, oceny i wdrazania projektow w ramach | osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
w 2014 roku”. Celem niniejszego projektu byto zapewnienie wiasciwej obstugi procesu
naboru, oceny i wdrazania projektéw w ramach | osi priorytetowej. W ramach niniejszego
projektu sfinansowane zostaly wynagrodzenia ekspertow dokonujgcych oceny projektow
wraz z kwalifikowalnymi elementami wynagrodzen (skfadki na ubezpieczenia spoteczne
i Fundusz Pracy) oraz pozostate koszty zwigzane z obstugg oceny, naboru i wdrazania
projektow. Wartos¢ dofinansowania projektu: 289 600 PLN.
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9. ,Obstuga procesu ponownej oceny wnioskéw w zwigzku ze zfoZzonymi protestami dla
projektéw w ramach osi priorytetowych I-VII RPO WP w 2014 roku”. Celem niniejszego
projektu byto zapewnienie wiasciwej obstugi procesu ponownej oceny projektéw w ramach
osi priorytetowych I-VIl RPO WP. W ramach projektu sfinansowane zostaty wynagrodzenia
ekspertow i pracownikow merytorycznych oceniajgcych projekty (wraz z pochodnymi
i wszelkimi innymi kosztami zwigzanymi z wynagrodzeniami) oraz inne koszty zwigzane
z obstugg oceny i wdrazania. Warto$¢ dofinansowania projektu: 85 000 PLN.

10. ,Wsparcie procesu moniforowania, ewaluacji oraz systemu informowania
o nieprawidfowosciach RPO WP w roku 2014”. Celem projektu bylo zapewnienie
prawidtowego funkcjonowania systemu monitorowania, ewaluacji oraz systemu informowania
0 nieprawidtowosciach w ramach RPO WP. W ramach projektu finansowane zostaty
dziatania zwigzane z realizacjg procesu monitorowania, w tym m.in. organizacja posiedzen
Komitetu Monitorujgcego RPO WP, organizacja prac Komitetu, dziatania zwigzane
z realizacjg procesu ewaluacji, w tym m.in. zlecenie i przeprowadzenie badan
ewaluacyjnych, wspétpraca z ekspertami w zakresie przygotowania i przeprowadzenia
badan ewaluacyjnych oraz organizacja konferencji ewaluacyjnej;, dziatania zwigzane
z funkcjonowaniem systemu informowania o nieprawidtowosciach. Warto$é dofinansowania
projektu: 628 841 PLN.

11. ,Obsluga procesu oceny i wdraZania projektéw w ramach osi priorytetowych [I-Vil
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
w roku 2014”. Wartos¢ dofinansowania projektu: 35 000 PLN.

Celem projektu byto umozliwienie sprawnego funkcjonowania systemu realizacji RPO WP
poprzez zapewnienie wlasciwej obstugi procesu oceny i wdrazania projektéw w ramach osi
priorytetowych [I-VIl RPO WP. W ramach projektu sfinansowane zostaly zadania w zakresie
wsparcia procesu oceny i selekcji projektow, tj. wynagrodzenia ekspertéw i pracownikow
merytorycznych oceniajacych projekty oraz pozostate koszty zwigzane z obstugg oceny
i wdrazania projektow.

12. ,Wsparcie procesu tworzenia projektow przewidzianych do realizacji w perspektywie
finansowej 2014-2020 poprzez przygoltowanie dokumentacji w 2014 roku”. Wartosé
dofinansowania projektu: 500 000 PLN.

Celem projektu byto umozliwienie realizacji programu oraz zapewnienie ciggtosci procesu
programowania poprzez przygotowanie dokumentacji niezbednej do ziozenia wniosku
o dofinasowanie projektow wskazanych jako przedsiewziecia priorytetowe do realizacji
w perspektywie finansowej 2014-2020. W ramach projektu zostaly sfinansowane prace
polegajgce na aktualizacji juz istniejagcych oraz opracowaniu nowych programéw
funkcjonalno - uzytkowych stanowigcych zatozenia do przygotowania procedury
przetargowej dla przedsiewzie¢ planowanych do realizacji w ramach RPO WP na lata
2014-2020.

Na realizacje zadah przewidzianych w ramach VIII osi priorytetowej RPO WP przewidziano
129 532 046 PLN co stanowi 2,6% alokacji catej kwoty przeznaczonej na RPO WP. Poziom
dofinansowania z EFRR projektéw pomocy technicznej w RPO WP wynosi 100%.

W okresie sprawozdawczym w ramach VIl osi priorytetowej zatwierdzono 55 wnioskow
o ptatnosé, ktérych wartosé ogdtem wyniosta 33 899 420,73 PLN, w tym wartos¢ EFRR
wyniosta 14 623 889,27 PLN.

Od poczatku realizacji Programu Instytucja Zarzadzajgca RPO WP w ramach VI osi
priorytetowej zatwierdzita 514 wnioskow o pfatnosé, ktérych warto$¢ ogdtem wyniosta
229 027 947,69 PLN, w tym wartos¢ EFRR wyniosta 119 698 645,76 PLN.
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Od uruchomienia Programu w ramach ww. projektéw najwiecej srodkéw zakontraktowano
w obszarze zatrudnienia: 92 344 695,88 PLN, co stanowi 69,83% wartosci catkowitej
srodkow zakontraktowanych w ramach projektéow, promociji i informacji: 15 573 814,96 PLN,
co stanowi 11,77% wartosci catkowitej Srodkéw zakontraktowanych w ramach projektow oraz
wyposazenia/remontu/wynajmu powierzchni biurowych: 8 983 080,44 PLN, co stanowi
8,79% wartosci catkowitej Srodkow zakontraktowanych w ramach projektow.

Od uruchomienia Programu w ramach ww. projektéw najwiecej Srodkéw zrefundowano
w obszarze zatrudnienia: 85912 642,93 PLN, co stanowi 71,77% wartosci catkowitej
$rodkéw zrefundowanych w ramach projektéw, promocji i informacji: 15 862 687 PLN,
co stanowi 13,24% wartosci catkowite] Srodkéw zrefundowanych w ramach projektéw oraz
wyposazenia/remontu/wynajmu powierzchni biurowych: 10 012 747,89 PLN, co stanowi
8,36% wartosci catkowitej srodkdéw zakontraktowanych w ramach projektéw.

W okresie sprawozdawczym przeprowadzono 2 nabory wnioskoéw, w ramach ktérych zlozono
9 wnioskow o dofinansowanie.

Na dzien sporzadzania sprawozdania nie stwierdzono istotnych problemoéw
z wykorzystaniem Pomocy Technicznej. W okresie sprawozdawczym s$rodki przeznaczone
w Programie na Pomoc Techniczng byly wystarczajgce do sprawnego wdrozenia

zamierzonych dziatan.
Os priorytetowa VIII Pomoc Techniczna RPO WP realizowana jest zgodnie z zatozonymi

celami.

7. Wypekianie zobowiazan w zakresie promociji i informacii'’

" Nie dotyczy sprawozdania okresowego za il potrocze.
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8. Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej

Dane osoby sporzadzajacej sprawozdanie

Imie i nazwisko osoby sporzadzajacej
sprawozdanie:

Aneta Czaja,
Katarzyna Stecuta,
Katarzyna Wazna.

Dane kontaktowe osoby sporzadzajacej
sprawozdanie (telefon, adres e-mail, fax):

Tel.(017) 747 64 63,

Fax. (017) 747 64 27
e-mail:
a.czaja@podkarpackie.pl,
k.stecula@podkarpackie.pl,
k.wazna@podkarpackie.pl

Oswiadczam, iz informacje zawarte w

Data i miejsce:

niniejszym - ‘sprawozdaniu . sa zgodne  z
prawda

Rzeszow, lutego 2015r.

Imie i nazwisko osoby upowaznionej
do zatwierdzenia sprawozdania:

Wicemarszatek Wojewoddztwa Podkarpackiego

Dane kontaktowe osoby upowaznionej
do zatwierdzania sprawozdania (telefon, adres
e-mail, fax):

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Podkarpackiego

Al L. Ciepliriskiego 4, 35-959 Rzeszow
Tel. (017) 850 17 80

Fax. (017) 850 17 81

e-mail marszalek@podkarpackie.pl

Podpis osoby upowaznionej do zatwierdzania
sprawozdania:
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Zatacznik nr 4

Sprawozdanie okresowe z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata
2007-2013 za Il pétrocze 2014r.

Tabela 4. Liczba i wartos¢ wszystkich projektow / planéw dziatari w ramach programu dofinansowanych ze srodkéw pomocy

technicznej wedtug gtéwnych typéw (projekty objete decyzjami/ umowami o dofinansowanie)

3 Liczba projektow objetych W agtassiprojckiaw obletych
Lp. Typ projektu s 5 decyzjami/ umowami (w czesci
decyzjami/ umowami 4 s
dofinansowania
1. Szkolenia 14 3949 376,26
2 Promocja i informacja 10 15 573 814,96
3. Zatrudnienie 7 92 344 695,88
4. Sprzet komputerowy 7 3953 506,80
5. Wyposai_eme/ reimvontl wynajem - 8 983 080,44
powierzchni biurowych
6. Ekspertyzy/ doradztwo 1 1186,95
1. Ewaluacje 7 2 036 562,29
8. Kontrola/ audyt 5 581 000,00
9. Organizacja procesu wyboru projektow 17 3721 469,38
10. Organizacja komlteto_w rr)omtoru;apych i 1 647752
podkomitetow
11 Inne 6 1084 144,20
Razem 82 132 235 314,68




