UCHWALA Nr 348 18267 /1 14
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
7 dnia 13 maja 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajac na podstawie art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwea 1998r.
o samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2013 r., poz. 596 z pozn. zm.), art. 25 pkt 1
oraz art. 30 b ust. 1, ust. 2 pkt 1, ust.8, ust. 9 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z pozn.

zm.)

Zarzad Wojewoédztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

W wyniku rozpatrzenia protestu ztozonego w dniu 14 marca 2014 r. przez Tomasza
Habrat prowadzacego dziatalnoéé gospodarcza pod nazwa Profon Acoustics
Tomasz Habrat od negatywnej oceny formalnej wniosku pn.: JInnowacyjne
Laboratorium Badawcze firmy Profon Acoustisc’™ nr RPPK.01.01.00-18-609/13
W ramach dziatania 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsiebiorczosci, Schemat B -
Bezposrednie dotacje inwestycyjne  Regionalnego Programu  Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007 — 2013

nie uwzglednia si¢ protestu.
§2
Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatgcznik do Uchwaty Nr 348 / 8267 / 14
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 13 maja 2014 r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu zlozonego przez Tomasza Habrat
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa Profon Acoustics Tomasz
Habrat, dnia 14 marca 2014 r. od negatywnej oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie pn.: ,Innowacyjne Laboratorium Badawcze firmy Profon
Acoustisc”- nr RPPK.01.01.00-18-609/13, ziozonego do dofinansowania
w ramach Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka,
Dziatanie 1.1 Wsparcie kapitalowe przedsigebiorczosci, Schemat B -
Bezposrednie dotacje inwestycyjne Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007 — 2013.

Zgodnie z art. 17 ust. 1a ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 z pdzn. zm.) system
realizacji danego programu operacyjnego zawiera m.in. warunki
i procedury obowigzujgce instytucje uczestniczace w realizacji tego programu.

Z brzmienia art. 30a ust. 3 ww. ustawy wynika, iz wiasciwa dla programu
operacyjnego instytucja zarzadzajgca, pisemnie informuje  wnioskodawce
o wynikach poszczegolnych etapdéw oceny jego projektu wraz z podaniem
otrzymanej punktacji lub informacji o spetnieniu badz niespetnieniu kryteriéw wyboru
projektow, ktoérymi, zgodnie z art. 28 ust 1, sg kryteria zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy.

Ponadto, zgodnie z zapisami Kryteriow wyboru finansowanych operacji
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na
lata 2007-2013 (tekst jednolity — uchwata nr 43/XIl/11 Komitetu Monitorujgcego
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
z dnia 28 marca 2011 r., ze zm.) ocena projektu odbywa sie w oparciu o zawarte tam
kryteria oraz na zasadach okreslonych szczegétowymi procedurami ujetymi m. in.
w Regulaminie konkursu'.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 11 pazdziernika 2013 r. Tomasz Habrat prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod nazwa Profon Acoustics Tomasz Habrat, (dalej:
Whnioskodawca) ztozyt do 1Z RPO WP wniosek o dofinansowanie projektu
pn..,Innowacyjne Laboratorium Badawcze firmy Profon Acoustisc’.

' Regulamin Konkursu na dofinansowanie projektow ze $rodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w ramach osi priorytetowej I Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka Dzialania 1.1-  Wsparcie kapitalowe przedsiebiorczosci, Schemat B Bezposrednie dotacje
inwestycyjne stanowiacy zatacznik do Uchwaty Nr 260/6351/13 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie z dnia 22 sierpnia 2013 r. zwany dalej Regulaminem konkursu.



Whiosek zostat zarejestrowany pod nr WND-RPPK.01.01.00-18-609/13,
a nastepnie poddany ocenie formalnej.

W wyniku oceny formalnej przedmiotowego wniosku stwierdzono braki
i uchybienia, ktére stanowity niezgodnos$é z kryteriami formalnymi konkursu.
W zwigzku z powyzszym pismem =z dnia 12 grudnia 2013 r. znak
WP-11.432.6.609.2013.KK  wystanym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
poinformowano Whnioskodawce, Zze uzupetnienia ww. brakéw i uchybien nalezy
dokona¢ w nieprzekraczalnym terminie 5 dni roboczych (liczonych od nastepnego
dnia od dnia odebrania pisma pocztg za zwrotnym potwierdzeniem odbioru).

W powyzszym piSmie Wnioskodawca zostat wyraznie pouczony, ze
niedotrzymanie terminu na uzupetnienie uchybien i brakow, zgodnie z zapisami
Regulaminu  konkursu skutkowa¢ bedzie uzyskaniem przez wniosek oceny
negatywnej. Zwrotne potwierdzenie odbioru pisma adresowanego do Whnioskodawcy
wskazuje, ze odbior pisma nastapit dnia 13 grudnia 2013 r. Uznano wiec, ze termin
na dostarczenie wymaganych dokumentéw mingt 20 grudnia 2013 r.

Whioskodawca pismem z dnia 19 grudnia 2013 r. zwrocit sie¢ z proshg
0 wyrazenie zgody na mozliwo$¢ przedtuzenia terminu na ztozenie uzupetnien do
dnia 31 grudnia 2013r. Na pismo to 1Z RPO nie udzielita odpowiedzi.

Uzupetnienie wniosku dostarczone zostato przez Whioskodawce w dniu 31
grudnia 2013r., (4. 11 dni kalendarzowych, a 4 dni robocze po uptywie terminu na
wniesienie uzupetnien), co stwierdzono na podstawie pieczeci wptywu Departamentu
Wspierania Przedsiebiorczo$ci.

Na tej podstawie, z uwagi na niespetienie kryterium dopuszczajgcego jakim
jest terminowo$¢ i prawidtowos$¢ dostarczenia wniosku, przyznano wnioskowi ocene
negatywna, o} czym powiadomiono Whnioskodawce pismem
z dnia 4 marca 2014 r. znak WP.11.432.6.609.2013.KK.

W dniu 14 marca 2014 r. do 1Z RPO WP ziozony zostat protest w sprawie
negatywnej oceny formalnej wniosku.

W  przedmiotowym prote$cie Whnioskodawca powotuje sie na fakt, iz
wystosowat pismo z proshg o wydtuzenie terminu ztozenia uzupetnien do dnia 31
grudnia 2013 r. i nie otrzymat zadnej korespondencji w tej sprawie, co potraktowat

jako milczacg zgode.

Odnoszac _sie do postawionych w protescie zarzutow Instytucija
Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007 — 2013,
Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego, stwierdza co nastepuje:

Protest nie zastuguje na uwzglednienie.

Regulamin konkursu okre$la w sposob precyzyjny sposéb postepowania
w przypadku poprawy wniosku. Wniosek moze zostac poprawiony jednorazowo,
zgodnie ze wskazowkami IZ RPO WP zawartymi w pismie wzywajgcym do
uzupetnienia, wysytanym za posrednictwem poczty, na adres Whioskodawcy



wskazany we wniosku o dofinansowanie®. Termin na dokonanie poprawek ustalono
w Regulaminie na 5 dni roboczych liczonych od dnia doreczenia ww. pisma,
w samym za$ pismie (wezwaniu do uzupetnien) doprecyzowano, ze termin ten
wynosi 5 dni roboczych liczonych od nastepnego dnia od dnia odebrania pisma
pocztg za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Jako sankcje za niedotrzymanie ww.
terminu wskazano negatywng ocene wniosku?®. Zgodnie z trescig Regulaminu
konkursu do Wnioskodawcy, na adres wskazany przez niego we wniosku,
skierowane zostato za posrednictwem Poczty Polskiej pismo z dnia 12 grudnia 2013
r, znak WP-11.432.6.609.2013.KK wzywajace do uzupenien wniosku oraz
informujace o ww. terminie ich dokonania oraz skutkach jego niedotrzymania.

Zwrotne potwierdzenie odbioru pisma adresowanego do Whnioskodawcy
wskazuje, ze odbioér pisma nastapit dnia 13 grudnia 2013 r.

Zgodnie z Regulaminem konkursu ostatnim dniem na ztozenie korekt
I uzupetnien byt wigc dzien 20 grudnia 2013 r. Uzupetienia i korekty do wniosku
zostaty ztozone 31 grudnia 2013r. czyli 4 dni po wyznaczonym terminie (tj. 11 dni
kalendarzowych, a 4 dni robocze po uptywie terminu na wniesienie uzupetnien).

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz zapisy Regqulaminu konkursu nie
przewidujg zadnych odstepstw od obowigzku dostarczenia uzupetnionego formularza
wniosku w wymaganym i nieprzekraczalnym terminie.

W zwigzku z tym, iz Regulamin konkursu nie przewiduje zadnej mozliwosci
przediuzenia terminu, a takze domniemania zgody przez niezajecie stanowiska, to
brak odpowiedzi ze strony IZ na pismo dotyczace przedituzenia, nie moze by¢
traktowane jako zgoda na przedtuzenie terminu na ztozenie korekt.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, iz Wnioskodawca nie
zastosowat sie do zapisow pkt. 5.1 ppkt 4 Regulaminu konkursu zgodnie
z ktérymi miat obowiazek dostarczenia uzupetnien w terminie 5 dni roboczych od
daty otrzymania wezwania i na podstawie pkt 5.1 ppkt 5 i pkt 5.1 ppkt 10 wniosek
uzyskuje negatywng ocene formalna.

Co za tym idzie wniosek nie spetnia Kryterium dopuszczajacego poprawnosci
formainej, okreslonego w Szczegdtowym Opisie Priorytetéw RPO WP na lata 2007-
2013 stanowigcym zatacznik do Uchwaty nr 270/6547/13 Zarzagdu Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 17 wrze$nia 2013 r., tj. Terminowo$é i prawidtowosé
dostarczenia wniosku.

W zwiazku z powyzszym IZ RPO WP uznaje na podstawie zebranych informacji
i___dokumentacji, Ze sprawdzenie zgodnosci  zlozoneqo wniosku
o dofinansowanie z kryteriami wyboru projektu zostalo przeprowadzone
w sposéb wilasciwy, a zlozony protest jest niezasadny.

® Pkt. 5.1.4 Regulaminu konkursu.
° Pkt. 5.1.5. Regulaminu konkursu.



Tym samym IZ RPO WP nie uwzglednia protestu.

Pouczenie

Na podstawie art. 30c ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z pozn. zm.), w terminie 14 dni od
dnia otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, wnioskodawca moze w
tym zakresie wnie$¢ skarge bezposrednio do Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie - zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2012, poz.
270,1101 i 1529).

Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacjg w sprawie, obejmujaca;

e wniosek o dofinansowanie;

e informacje o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art. 30a ust. 3.
ustawy . o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84,
poz. 712 z p6ézn. zm.);

e wniesiony protest;

e informacje, o ktérej mowa w art. 30b ust. 9 albo art. 30i pkt 1 ustawy
0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju;

e ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej kopii.
Skarga podlega wpisowi statemu.



